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1 andem alìquahdo in ìucem prodit Berengarii. li- 
ber ìlle adversus Lanfraixcum plurimonim erudito- 
rum Totìs, ut .persuasuiu nobis habemus^ desiderar 
ìus, ex quo illu$trìss\nius Lessingius publicam ejus 
mentionem fecit» Hoc scriptum ^nim non solum 
ad Berengarii de eucharistia sententiam accuratius 
indagandam ejusque ingeniiirn ^theqlogicum adum- 

brandum plurìmum confert, sed non panca etiam con- 

» • • . '*• • 

tinet, quae ad ecclesiae literarumque th.eologicaruni in 
aevo Hildebrandino conditionem melius perspicien- 
dam atque ad virorum illius aetatis insignium Hilde- 
brandi^ LeonisIX, Humberti Cardinalis animos mo- 
resque luculentius dépingendos inservire possunt. 
Quia vero eruditorum virorum plurìmum inter- 
esse putabamusy ut Berengarìi scripta variis anti« 
quorum monumentorum collectionibus dispersa, 
aliorumque epistolas vel ad illum datas» vel ad 
ejus historiam pertinentes» omnia uno volumine 
conjuncta proponerentur, auctores fuimus viro 
honestissimo atque ad omnia quae literas juvare 



* * 



-Vi 

• •Ma « 

possunt studiis suis promtìssimo, Joseephy, Bi- 
bliopolae, ut buie fasdculo alterum adderet omnia 
illa varìis e librìs depromta et conjuncta continen- 
tem. Non possumus etiam, quin niagnopere lau- 

demus insìgnem industrìam atque dillgentìam ha- 

« • • • • • . 

manissimi atque eruditissimi Aemilii Zieglerì, Phi- 
lologiae candidati, qui his omnibus descrìbendis 
atque excudendis gnaviter inyigilayit. Denique quia 
fieri potest, ut Bibjìotbecae publicae aliqua conti- 
neant, quae buie cpllectiom aùgendae inservire pòs- 
sint, bibliotbecarum praefectps . en\%e rogamus, 
ut si ejusmodi scripta iis oblata fuennt prò bu- 
manitate sua atque liberalitate cpm.municare ea 
cum bibliopolio Haudeo Speneriano yelint Spera- 
mus autem, fofe ut ex bibliotbeds (jalliae atque 
Aogliae copia nobis fiat aliquot. inqdiforum Berengaril 
operum^ quorum brevis index seorsum est adjectus. 

PerpUni'ni. Febr. MD(X5CXXXiy. 

Dr. ^ug. Neander., 
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PRAEFATIO. 



Jjerengarìi Turonensìs hunc libniin, in bibliotheca 
Guelferbytana a Lessingio repertuni, D. C. Friedr. 
StaeudUn, theologiae professor in Georgia Au- 
gusta, postquam ipsum codìcem, Goettingam trans- 
latum, exscrìpseraty in programmate paschali anno 
MDGCCXIY. se editurum esse annuntiavit. Quod 
programma cum capita eorum breviter exponat, 
<{aae hunc libnim lecturus necesse est in memo- 
rìam revocete visum est hoc loco iterum typis 
edere, 

Àcademiae Georgiae Augustae Prorector cum 
senatu sacra lesu Christi redivivi anni 
MDGCCXIY. pie celebranda indidt 

Annuntiatur editio libri Beréngarii Turo- 

nensis adversus Lanfrancum, simul omnino 

de scriptis ejus agitur. 

ìJBerengarium Turonensem suam de sacra 

ncoena sententiam multis scriptis et epistolis expo- 

nsuisse et contra adversarios defendisse, auctor est 

iSigebertus' Gemblacensis ^ ejusdem seculi scri- 

1 



2 . Praefatio. 

y,ptor ^). Haec scrìpta tantum non omnia interìerunt, 
„Iucem certe publicam vix unum alterumve vidit. 

nCirca a. 1050 primum videtur Berengarìus 
^opinionem Paschasii Radbertì late in ecclesia 
„dorainantem non solum in dubium' vocasse^ verum 
„etiam quae pugnarent cum ipsa argumenta non- 
^nullis declarasse. Scripsit dqinde Adelmannus, cum 
„ipso olim discipulus Fulberti^ episcopi Carnoten- 
^sis^ nunc scholasticus Leodiensis^ epistolam ^), qua, 
»ut ipsius verbis utamur^ obsecrabat ipsum j^per mi- 
^ericordiam Dei et per suavissimam memoriam Fol- 
„perti, ut pacem catholicam dih'geret, ncque con- 
nturbaret rempublicam christianae civitatìs, bene jam 



') Scripsit contra Adelmannum — defenclens snam de my- 
Btenis Christi sententiam. ^ Et qiiia multi ad ettm vel con- 
tra eiun super hac re scripsenmt, scripsit et ipse ad yel 
contra eos. De scriptor. eccles. cap. 154. in Fanric, Bìbl. 
eccl. p. 111* 

*) Hanc epistolam, postquam plus una vice recusa esset, 
pleniorein édidft G. A. Scfamicl. BniusT. 1770. Praecessisse 
alìam epistolam, liquet ex p, 5. „Maec (scilicet te aliter 
sentire de corpore ac saug^ne domini, quam fides catho- 
lica teneat, non esse yerum corpus Cm-isti, nec^ne yenuu 
saug^uinem^ sed fi^*uram qnandam et similitiidiuem) cum 
ante bienninm audissem, fratemìtatem tuam per episto- 
lam convenire, idque ex te ipso certius sciscitandum de- 
creyi,^^ atque ex pag^. 6., Adelmannum responsum haud 
tulisse. Secnndam autem epistolam ejusdem arg^imienti 
cum priore fuisse, sed copiosiorem, ipse scriptor dicit 
!>• 33. * „Epistolam^ eaudem,^ sed paulo lar^iorem, ecce 
)am secuudo tibi mitto, quoniam, properante legato priore, 
propositam quaestionem de tripartita corporìs Chnsti di- 
stinctione commode expedire copia non fuit; cre<io etiam 
in manus tuas noudimi.ìllam pervenisse; neqnaqnam si- 
lentium tam diu teuuisses/^ Non nuUius momenti haec 
sunt, quia faciunt ad quaestionem, de qua disi)ntare so- 
lent, quo primum tempore Berengarìus sententiam a ca- 
tholica diversam professus sit. Ceterimi fieri sane potuit, 
ut de catholica dubitaret, ut eam rejiceret, neqne tamen 
ipse statim sententiam proprìam ejusque notionem clarain 
animo informatam haberet. 
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ncomposifam a majorìbus, prò qua tot martjram 

^miUia^ centra idololatrìam et regnum diaboli forti«- 

^ter dimicanteSy trìumphavernnt» subindeque sancti 

ndoctores bella civilia ab haereticis commota saluta- 

»rìs eloquentiae fluminibus restimerunt, itaque eam 

ncircumquaque munieruiity ut jam noìojs bostìs nul- 

Jus oborirì queat, qui, adversus eam alìquid nitens, 

^non continuo mille jaculis desuper ruentibus obru- 

natur. Ideo, addit^ confusi sunt omnes et defece- 

lOTint. Ubi enim sunt Manichaei? ubiArriani? quo- 

niìam tota illa factio perditissimorum civium evasit? 

»Computruit etiam memoria eorum. At vero Am- 

Jìrosius, AugustinuSy Hieronymus et alii plures be- 

nstianim talium oppressores, cum laudibus vivunt, 

„cottidieque splendidius effloresamt" *), Quamvis 

vhaec secunda epistola esset atque Adelmannus ob- 

nsecraret, „ut quantocius rescriberet et refelleret ab 

nanimo suo scrupulum, diu anxieque insidentem, ut- 

TjCpic resipisceret** ^) , Berengarìus tamen ncque re- 

«spondit, nisi longo post tempore, ncque resipuit 

nCirca idem autem, ut videtur, tempus perscripsit 

^epistolam ad alium amicum, magis ipsi ingenio et 

neruditione affinem et conjunctum, quae, ipso mi- 

),niine exspectante et suspicante, fax et turba belli 

scontra cum moti et malorum vitae ipsius princeps 

ncausa fiiit. Accepisse se, scribit, Lanfrancum hae- 

nTeticas habere Joannis Scoti de sacramento altaris 

»sententiasy in quibus disscntiat a Paschasio, indignum 



*) edit. Schmid. p« 7 gq« 
') 1. e. p. 33. 



4 Phaefàtio. 

y^d esse ejus ingenio ; „sì haereticum, ajebat, habes 
nJoanneniy cujus sentendas de eucharìstia probamus, 
nhabendus tibi est haereticus Ambrosius, Hierony- 
ninus, Augustinus^'^). Quid ipse senserit de sacra 
ncoena Berengarìus, ex hac epistola haud constata 
wcum nec ipsius Joannis Scoti sententia satis cognita 
nsit^Paschasii autem detranssubstantiatione doctrìnam 
^ipsum reiecisse^ satis aperte prodit. ' Lanfrancus 
-ndeinde Romam profectus est, amicum propter 
fiopinionem, in privatis litteris depositami apud Leo- 
i,nem IX. haereseos accusa vit, suae perfidiae prae- 
ntextum ex eo quaerens^ quod eaedem litterae etiam 
Jn aliorum manus et in bis papae pervenissent at- 
„que suspicionem baereseos in se ipsum commo- 
«vissent. Hinc papa Berengarìum in synodo Ro- 
yjnana, lecta ejus ad Lanfrancum epistola, a. 1050 
^inauditum ob rejectam ecclesiae catholicae de eu- 
^charistia doctrìnam damnavit et ecdesiae commu- 
„nioue prìvayit Secata est eodem anno synodus 
yJ^ercellensiSf io qua papa audire Berengarìum 
nConstituerat, qui autem, a rege GallofrancorUm 
^n. carcerem conjectus, comparere non potuit. Re- 
ncitabatur liber Joannis Scoti, qui cum doctrina Be- 
»rengarìi, absehtis atque iterum inauditi, nemini as- 
nsidentium cognita, condemnatus est. Post hanc sy- 
^nodum scriptae sunt duae epistolae Berengarìi, al- 
iterà ad Ascelinum^ altera ad Ricbardum datae, utra- 
„que a Dacherìo prìmum in lucem protracta ^). 

') Primus hanc epìstolam ex codice mann exarato bìblio the- 
cae regiae Parìsiensis Dacherìns edìilit in Opp. Lan£rauci. 
Paris. 1648. p. 22. notar, ad yit Lanfr. 

') 1. e. not. ad Yit. Lanfr. p. 24. et Spicil* T* II. 
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7)AsceIinus quinam fuerìt, non satis certum, sed fuissc 

fiVticensem sen monasterìi S. Ebrulfim Normania 

nmonachuniy Berengario coaetaneuniy probabile est -). 

,)Ex epistola, ad eum perscripta» coUigere licet:* 

„1) etiam coetus virorum doctorum fuisse, qui cum 

^Berengario agerent, ipsumque refellere et ad com- 

^munem ecclesiae fidem de sacra coena reducere 

„studerent. Ipse Berengarius colloqui! mèntionerìi 

Jacit^ cui ipse cum Ascelino aliisque interfuerit, et 

nìn quo de eucharistia disputatum sit; 2) Berenga- 

nrìum tunc temporis in itinere fuisse ad sjnoduTn> 

»ut causam suam defenderet. Scribit enim: y^Per 

nvos igitur trànsiens disposueram, omnino nihil agere 

ncum quibuscunque de eucharistia, priusquam satis- 

«facerem in eo episcopis, ad quos contendebam, se- 

),cundum evangelicam atque apostolicam scripturam ; 

ninde factum est, ut nihil pene vobis opposuerim, 

«nlhilque consenserim in colloquio ilio. — Et nunc 

T,quod apud episcopos agere susceperam, vellem, si 

ninihi tutum fieret, saltem apud vos agere." — De 

»qaanam autem synodo loquatur, dubium est; 3) 

niiiisse Guilielmum quendam^ hujus coetus sodalem, 

jjqui post colloquium Berengarium ferebat damnasse 

Joannem Scotum tanquam haereticumj quod ipse 

»negat et pernegat. „Ut ergo ad rem veniam, au- 

«dlvi nunc jactitafe Willelmum, quod negare ne- 

')Deeo Ordericiis Yitalis hist. eccL T. VI. p. 623 ita: „As- 
celinps senex Uticensem ereimun cum paucis pauperibu» 
ÌBcolis iucoliiit et Ascelinum nepotem — aliosqae paeros 
enutrÌTÌt^ et commnues lìteras, ut in ìlio loco qnotidia- 
aiun Dei servitium exsolyerent, docuit.'' Alium Asceli- 
num, Pictarienfteiii, ipse Berengarìiui commemorat in epi- 
stola ad Bìchardum. 
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nquiverìm, haereticum esse Joannem Scotuiq. Quod 
nfalsum essetestis mìhi es, sì satis meminlstl verbo- 
nFunf meonim, quamvis haereticum habeas tu quo- 
„que Joannem Scotum. — • Verba autem mea de 
nJoanne haec fiierunt, non pervìdisse omnia illius^ 
,,sicut etiam nunc verum est. Quae autem \idissem 
„ad eam rem pertinentia, recitare me posse ex scrì- 
nptis illorum, quos praefixeram^ habendos esse hae- 
nreticos» in epistola ad Lanfrancum, si Joannes ille 
nhaereticus haberetur. Ceterum, si quid in ilio vi- 
nderem non satis delimatum, facile me improbatu- 
nrum esse < — haec et vere dicebam et in nuUam 
«excussionem ex transitu venire contendebam pro- 
„pter causam superius dictam. — Obsecro per no- 
,,men domini, ne falsum testem te facias, quod Jo- 
«vannem illum ego damnaverim/^ — Epistolam ipsam 
npost concilium f^ercelleiise scriptam, responsio 
nAsc^elini ostendit, ubi ita: ^^Pudeat te patrocinar! 
nlibrum, quem V^ercellis in plenaria synodo damna- 
ntum, te quoque propter eum haeresis macula nota- 
ntum audivimus/' In altera epistola, Bichardo ab- 
Jbati inscripta^ supplicata velit apud regem Henri- 
ncum IIL, a quo tum libertate, tum beneficio eccle- 
nsiastico privatus erat, verba prò ipso facere, ut 
ndamnum ipsi illatum compenset. Quod si fieri 
»non possit, hoc unum rogat, ut ipsi permittatur, 
»regi exipsis scripturis sacris demonstrare, injustis- 
nsime damnatum esse Joannem Scotum, nec majori 
Y»jure assertam sententiam Paschasii Radberti in 
«concilio VercellensL Quod ut eo facilius a rege 
nimpetraret, monet, Scotum librum de eucharìstia 
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yscrìpsisse adhortante atque jubente rege Carolo, 
nvìro aecjue strenuo ac religioni devoto, qui cavere 
„voluerit hoc libro, ne inepta Paschasii opinio prae- 
nvaleret. ^Erudito, inquit, Joanni illi imposuit colli- 
«gere de scripturis, quae ineptiam illam converte- 
„rent. Unde ferat oportet (rex) defimcto patroci- 
nnìum centra caluinnias nunc viventium, ni se malit 
»exhibere indignum successione et sede illius magni- 
fici ailtecessorìs sui, qui etiam circa negotium intel- 
Jigendarum $cripturarum soUicitus, ab erudito viro, 
nDon ad tenebrandurn yerìtatis lumen, tale exegit 
nobsequium." Vides Berengarium hucusque non in 
,»eo fuisse occupatum, ut propriam et novam de sa- 
lerà coena seiitentiam, sed ut eam, quae Joannis 
nScoti fuìt, defenderet^ ab haereseos crimine vindi- 
ncaret ac yulgari opinioni praeferendam esse dor 
«ceret. 

nPost hoc tempus Berengarìus in conciliis Tu- 

jj'onensi et Romano secando ^ minis territus ac 

«mortis timore oppressus, bis formula ipsi prae- 

nscrìpta sententiani vel vere suam vel cujus ipsum 

»accusabant, ejuravit, ncque tamen minus istam po- 

nStea professus est. Eandem etiam scriptis exposuit, 

«qu^e deperdita sunt, sed e? quorum uno, quo sy- 

«noduni Romanam secundam, papam Nicolaum II. 

net cardinalem Humbertum ma:^ime exagitat, Lan- 

nfrancus in libro de corpore et sanguine domini 

«adversus Berengarium Turonensem, locos haud 

«paucos attulit. Hos locos, qui a Lanfranco eodem 

lìOrdine citantur, quo in libro Berengariano scque- 

nbantur, age in medium afferamus et coUigamus, 
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nUt de hujus^ scrìpti argumento ac tenore judicaii 
„pos$It. 

iJjanfn e. 2. Scriptum Humherti Burgundi, quem 
„fecerant Romae episcopum Gardinaleiby 
„quod scripsit contra catholicam yeritateni^ 
„quod inferius patebit, ut cogeretur illud Be- 
„rengariu5y et quasi profiten errorem ineptis- 
nSimi Burgundi 

nÀnathematìzo omnem haeresin, praecipue 
^eaiiiy quae astruere conatur, panem et vì- 
^nucDy quae in altari ponuntur^ post conse- 
nCratìonem solummodo sacramenta esse et 
„non verum corpus Christi et sanguinerai). 

„ e. 3. Apparet, quia lux in tenebris lucetet 

ntenebrac cam non comprehenderunt. 

nQuia Veritatis inimicus, yelit nolit, verità* 
»tem asserat. 

„Quia sicut Goliat proprio Burgundus 
„ense depereat. 

„ e. 4. Erat autem Burgundus in sentenza, 

^mmo yecordia vulgi^ Paschasii atque]Lan- 
nfranci, minime superesse in altari post con- 
nsecrationem substantiam panis atque vini. 

„Quam sententiam superioribus suis yerbis 
nille ipse deiecit, nec attendit. 

n e. 5. Qui enim dicit, panis et yinum altaris 

nsolummodo sacramenta sunt: yel panis et 
^yinum altaris solummodo sunt yerum Christi 



1) Citaverat Beren^arìng formulam, qua saain ipse haeresin 
damnaverat. 
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,iCorpas et sangnis, modis omhibtis panem 
net yinuin superesse constìtuit. 
JLanfr. e. 6. Sicut enim qui 'dicit : Chrìstus est sum- 
ninus angularis lapis, Chrìstum non aufert^ 
nCfarìstum esse omnino constìtuit; ita qui di- 
ncit: panis altarìs solummodo est sacramen- 
yfntOy vel: panis altaris solummodo est ye- 
^rum corpus Christi, panem in altari esse 
nnon negat, panem et vinum esse confirmat 
nin mensa dominica. 

„ e 7. Non enim constare poterit affirmatio 

^omnis, parte subruta, et hoc, sicut didt 
nbeatus Augustinus in libro de doctrina chri- 
nStiana, in ipsa aeternitatis ventate, quae 
nDeus est, indissolubiliter constat. 

n e. 8. Est autem affirmatio notissimis suis 

^partibus constans, praedicato et subjecto, 
„quae ita enuntiat: panis et yinum, quae in 
^altari ponuntur, sunt solummodo sacra- 
„menta; nihilominus quae ita enuntiat: panis 
„et vinum, quae ponuntur in altari, post 
nconsecrationem solummodo sunt verum 
nChristi corpus et sanguis. 

nSusceperat autem Burgundus negare pa^ 
suem et vinum in mensa dominica super- 
ncsse. Hoc minime negat, immo omnino 
T,panem et vinum esse confirmat. 

nDum ita enuntiat: panis et vinum, quae pò- 
„nuntur in altari, post consecrationem solum- 
«modo sunt verum Christi corpus et san- 
»guis. 
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nLanfr. e. 9* Per consecrationem altarìs fiunt panìs 
^et yinuin sacramentum religjoni$y non ut 
,,desinant esse, quac erant, sed ut sint, quae 
s^erant et in aliud cominutentur, quod dìcit 
nbeatus Ambrosìus in libro de sacramentis. 
e* 10. Sacrificiumque ecclesiae duobus con- 
>stat, duobus conficitury risibili et invisibili 
^sacramento et re sacramenti, quae tamen 
„res i. e. Christi corpus, si esset prae oculis, 
„visibilis esset; sed elevata in coelum, sedens- 
„que ad dexteram patris usque in tempora 
^restitutionis omnium, quod scribit apostolus 
«Petrus j coelo devocari non poterit, sicut 
^Christi persona Deo constat et homine. 

• e. 11. Unde beatus Augustinus in evange- 
lio: quando Christus manducatur, vita man- 
«ducatur. Nec quando manducamus, partes 
«de ilio facimus. 

' e. 12. Unde beatus Augustinus in libro de 
«civitate Dei, sacramentum est sacrum signum. 
«Signum diffinit in libro de doctrìna chri- 
«stiana : signum est res praeter speciem, quam 
«ingerit sensibus, aliud aliquid ex se faciens 
«in cogitationem venire. 

• e 13. Augustinus in epistola ad Bonifacium 
«episcopum: si sacramenta rerym, quarum 
«sacramenta sunt, similitudinem non haberent, 
«omnino sacramenta non essent. Idem de 
«catechizandis rudibus : signacula quidem re- 
«rum divinarum sunt visibilia, sed res invi- 
«sibiles in eis honoràntur. Nec sichabenda 
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,>est spedes benedictione sanctificata^ quem- 
„admodijim habetur in usu quolibet. 
nLanfr, e. 14. Unde beatus Àugustinus iti epistola 
»ad Bonifacium: sicut, inquit^ sacramentum 
ncorporis Christi secunduoi quendam modum 
«corpus Christi est^ sacramentum sanguinis 
,>Chrìsti secundum quendam modum sanguis 
«Christi est, ita sacramentum fidei fides est. 

„ e 15. Beatus Àugustinus in epistola adBo- 

«nifacium: semel immolatus est Christus in 
«semetipso, et tamen in sacramento non so- 
„lum per omnes paschae solemnitates, sed et 
«omni die populis immolatur. 

^ e. 16. Consentio, inquit Burgundus^ sanctae 

nRomanae ecclesiae. Revera non sanctam 
«ecclesiam esperta est verìtas ipsa, sed eccle- 
nsiam malignantium, concilium vanitatis^ nec 
«apostolicam, sed sedem sathanae. 

n e 17. Quis enim aut ratione concipiat, aut 

„per miraculum fieri posse concedati panem 

«frangi in Christi ^corpore, quod post resur- 

«rectionem tota yiget incorruptibilitate , et 

«usque in tempora restitutionis omnium coelo 

„manet indevocabiIe« 

»His locis caput omnium , quae Berengarius 

ncontra synodum Romfanam scripserat, contineri, 

itOuUum dubium est. Àssurgebat deinde Lanfi*ancus 

T)et peculiari libro non solum horum locorum argu- 

ninenlum refcUebat, sed etiam fidem ecclesiae catho- 

Jicae de .sacra coena exponebat et auctoritatibus fir- 

ninabat atque opinionem adversarii compendiose ex* 
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„plicabat et paucis teatimoniis brevibusque ratìoni- 
„bus ìinprobabat ^). Diu cornmunisy immo unani- 
nTiììs fuìt opinioy Berengarium non solum nullam 
^huic scripto responsionem opposuisse, yerum etiam 
^per ipsuniy tanquam praestantissimum et quod re- 
^felli nullo modo posset, de ventate doctrìnae ca- 
„thoIIcae convictum fuìsse; qua Victoria magnopere 
sgloriati suht omnes fidei transsubstantiationis ad- 
^dicti. Constabat autem, Berengarium bis in syno- 
pdis Romanis, annis 1078 et 79 habitis, ad confes- 
^sionem fidei orthodoxae de sacra coena adactum ^), 
„neque tamen minus etiam postea priorem senten- 
^tiam professum fuisse. Ut itaque conciliarent, quae 
contraria sibi esse videbantur, probare studuerunt, 
^librum Lanfì^nci anno demum 1079 exeunte aut 
^sequente, igitur post ultimam Berengarii palinodiam 
^editum fuisse ^). Quae si ita erant, fieri sane pò- 
„terat| ut tandem Berengarius libro Lanfrand victus 
„fidei catholicae ita redderetur, ut non amplius ab 
Jsta recederet. Sed satis demonstravit Lessingius, 
yvir non minus eruditus, quam ingeniosus, falsa haec 
„esse, librumque Lanfranci jam medio inter annos 
^1063 et 1070 intervallo exaratum esse, quod 
,yipsum Berengarii scriptum, quo refutare Archiepi- 
M$copum Cantuariensem conatus est, inter codices 

_^ ^ 

') de corp. et sang^. doin. in Lanfranci opp. ed. Dacherìi 
p. 230 — 251. 

') Cf. Acta concilìi Romani, sub Greg^orio VII. in causa Be- 
rengrarìi ab ipso Bereng^aria consciipta, cum ipsius postea 
recantatione m Martenii et Durandi Tbesaur. noY. anec- 
dot. IV. 103 sqq. 

*) Ecenint id inprimis auctorei libri: Hìst« liter. de Franco 
T*.Ym. 212 f^i{. 279 - 282. 
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rJVeissenburgenseSy in bibllotheca Guelferbytana 

„asservatos» felidter detexìt^), Hunc ìlle codicem, 

nDunquam antea cognitum, libro publice edito cru- 

„ditis annuntiavit et descripsit, et ex hoc scripto Be- 

«rengarii ipsius historiam luce piane nova circum- 

nfiidit. Erant tamen in libro caeteroquin egregio 

nDonnuIla^ quae desiderarì poterant, et quae, quan- 

^quani paucis tantum, eo confidentius hoc loco ah- 

^notamusy cum idem codex felici casu in manus no- 

nStras inciderit. Primum itaque Lessingius ncque 

ncodicem, ncque, quod ipse fatetur, ipsius libri ar- 

ngumentum et rationem -satis accurate descrìpsit 

«Temere etiam statuit, ea quae in margine aut in 

nschedulis assutis adscripta sunt, ab alia et seriore 

ninanu addita esse. Deinde quoscunque ille locos 

))ex scripto Berengarii ad confirmandam et illustrane 

«dam ejus de sacra coena sententiam attulit, parum 

nad rem faciunt, et insunt omnino multi alii loci, 

«ex quibus ea accuratius descrìbi ac finiri potest. 

lAccedit quod locos allatos ex parte negligenter 

ncitavit, nec recte legit ^), nec paginas, ubi in codice 

nmanuscripto leguntur, indicavit ^). Sunt etiam loci, 

1)61 codice allegati, parum recte a Lessingio intel- 

Jecli. Huc pertinet, quod Berengarius inquit. Re- 



*) BereDg^arìus Turonensis, oder Ankìindi^ngf eines wich- 
tìgen Werks desselhen, 'wovon in der herzo&'lichen Bi- 
bfiothek za Wolfenbìittel ein Mamiscript befindlich, wel- 
ches bisher yÒllìff unerkannt g^eblìeben. Brannschweìg* 
1770. 

) Monstravit ìd phiribus exemplis C. A. Schmidius in Beitr. 
zar Gesch. und Literat. T. 257 sq. 

) fiuic defectnì medetiir Scbmidiiis 1« c« 
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y^gem Franciae ecclesiae^ cujus ipse clericus fue* 
y^rit, ahbatem fuisse^ et Lessingius de. rege tan- 
„quam primo ecelesiae Gallicae universae clerico, 
„ilHusque in ea juribus ìnterpretatur ^). Non solum 
„autem ipse in eodem jllbro locum affert ex Fleurio, 
^quo rex Franciae dicitur abbas St Martini in 
^Turono fuisse^), sed satis efiam constata reges 
-nFranciae ad nostrani usque aetatem canonicos ec* 
„clesiarum Lugàunensiurriy Andegaviensium alia- 
„rumque fuisse. Addimus^ quod Lc^singius argu- 
^mentis tum e codice manuscripto tum aliunde pe- 
„titis demonstrare voluit, concilium, quod ferunt 
nParisiis anno 1050 cotitra Berengarium habitum 
^fuisse, ad fabulas esse referendum^). Et negan- 
„dum haud est, esse nonnulla, quae dubiam reddant 
„hanc synodum, eosque, qui eam vere convocatam 
„esse ^efendunt, lìon facile omnibus sese difficulta- 
ntibus expedire posse. Verum omnem synodum 
„ementitam esse, haud consequitur. Sunt potius gra- 



') Bereng. Tnron. p. 126 sq. Berengarius neiint den Koni^ 
den u&t seiner iLircke. Es konnte dies wohi aiich einein 
Leser aiiffalleu, dem das Yerhàltniss, in welchem eia 
Kònig^ Ton Frankreìch mit der Kirche seines Reichs steht, 
sonst nicht unbekannt ware. Ich g^laube aher nicht^ dass 
Bereng^arius mehr damit sag^en Tv^ollen, als ìu spàteren 
Zeiten der Erzbìschof voti Rheimsy Ursinus, wenn er 
Cari yil. den ersteu Geistlichen undPràlaten der franzo- 
sischen Kirche naiinte (Dupnj sur le traìté de Pithou p* 
33). Was der Konìg in^etrachtiing' der Kirche ul>erhaii]>t 
ist, das ist er ja wohl um so yiel inehr in Ansehong^ ei- 
ner jeden einzeluen Kirche insbesondere. 

') 1. e. p. 139. Gomme le roi etoit abbé de SU Martin de 
Tours, il donna ordre d'òter à Beren^er le reyenu quii 
tiroit en qiialité de chanoine de cette éfflise. Hist. eccl. 
XU. 641. 

>) 1. e. p. 130 — 143. 
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„yia argumenta, quae prò ipsa pugnante nec ab ipso 
„Lessingio refutata, testimonia scilicet duumvirorum 
^eadem cum Berengario aetate viventium, Durandi» 
^abbatis Troarnensis *) et Deoduini , episcopi Lco- 
ndiensis ^). Falsa quidem et erronea nonnulla in 
„narratione pnoris scriptoris inesse, Lessingius satis 
ndocuit, minime autem^ rem omnem fictam esse, 
nDcc eicogitari potest ulla ratio, quae permoverit 
nscriptorem maxime ejusdem aepi, ut ementlretur 
nSynodum nuuquam celebratam. ^ Deoduini autem 
^epistolam cur supposititiam habeat Lessingius, ipse 
nDunquani exposuit rationes. 

^Ànnuntiamus itaque hac occasione data brevi 
ntempore editionem libri Berengarii ex codice Guel- 
rfherbyto in bibliothecam academiae Georgiae Au-- 
r^gustae translato comparituram , tum ut liber per 
«se memorabilis pateat usui eruditorum et deside- 
nrìis eorum, qui sunt harnm rerum periti, tandem 
nsalisfiat, tum ut de doctrina Beren^rii certius et 
nrectius, quam antea factum est, indicari possit, tum 
nUt ipsius, aliorumque aequalium historia, multis 
npartibus adhuc obscura, novam inde lucem acci- 
»pere possit. Addemus ipsi, quantum horum tem- 
T>poruTn ratio permittit, quae ad ornandum, illu- 
nstrandum utilioremque rei litérariae reddendum li- 
nbnim facere poterunt '). 

') de corp. et sang^ne Chrìsti contra Berengarìiun, ad cal- 
cem Oi)p. Lanfrauci et Dacherii p. 107. 

') Epistola ad reg, Francor. Henric» Le^tur iuter alios apud 
Mansiiiin Collect. Coucilior. XIX. 783 sq. 

') Nescìmns tamen hucnisqiie, an praestare poterimiu omnia, 
qnae exoptat Schroeckhius in Hist. eccl. XXIII. &3&. ver- 
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JPostqaam librum adyersos Lanfirancmn exa- 
^rasset BereogarìoSy respondii etìam Adelmanno yd 
^otius comtneatationem ipsi inscrìptam ehicubratas 
„est, cujus nonnisi fragmentnin ad nos pervenit 
JEam hoc demum tempore conscsìptam esse, tum 
mCX eo laferìmusy quod Laofranci, tanqnam homims, 
,iqui Pasdhasiì opinionem suam publìce fecerìf, men- 
^tionem facit, tum inde, quod hujps epistolae firag- 
«ikienta reperta in codice Gemblucensi leguntur ibi 
^d annum 1078 ^). Etiam hic suam ille sententiam 
^defendit atque inter alia ita explicat: ^Constat penan 
^Christi corpus in ipsa mensa proponi ^ sed spiri- 
yfualiter, interiori horrdiìiy i?erum in ea Christi 
^corpus, ab his duntaxat^ qui Christi memora 
yfiunt, incorruptum, intataminatum , inattrìtumque^ 
yfipiritualiter manducaru** Sed etiam haec ex 
^libro adversus Berengarìum, cujus edidonem pa- 
yyTamuS]^ clarìorem lucem accipient.** 

V.V. Vigl PaschaL d. 9. Aprii. 1814. 



bis seqnentibns : ^^Berengarìns erìimert, dass Lanfranc, 
ìndem er Ton einer Yerwandluii^ sprìcht, dìeselbe ^e- 
naner batte bestìinmen soUen, indem es mehr als Eine 
gebe. Ob er aber min selbst alle soldie Zvtreideuti^kei- 
tea yermieden babe , lasst sicb niir aos der Uebersicbt 
jieiner g^auzen Scbrift erkeonen. Desto mehr yerdieute 
dieselbe ass Licbt gestellt za lyerdeiiy aber auch iim Ans- 
landem, welcbe Lessine BekaDiitmachuni^ nicbt lesen 
konnteu, dìese wicbtigpe Entdeckung g^leìcbsam in die 
Hànde za ^eben. Andere za dieseu Streiti^^keiten anmit- 
telbar gehorìffe Urkanden miissten damit in Eine Sanun- 
Inng: yerbnucleii^ and aus idjlen diesen und anderen Qael- 
len miisste eine recht im eiffentlichen Yerstande nene Gè- 
scbicbte Berengars gescbrieben vrerden.^^ 

') Primum in Incem protracta snnt ab editorìbos Thesaurì 
anecdotor. Martenio et Durando lY. 10d~ll3. repetita et 
notis iostnicta a Scbmidlo post Adehnanni epist. pag^. 34. 
— 45* 
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Deinde omnino de vita scriptisque Beren* 
garìi latius dìsseruit et mannscrìptum a Lessingio 
repertum descrìpsìt Staeudiìn: Àrchiv far alte uitd 
neue Kìrchengèschichte , herausgegeben von 3tSud- 
lin und Tzschìmer. II. Band. Erstes Stuck. Leipz. 
1814. p. 1. Berengarìus Turonensis yon C. F. 
Staudlin. Tolnin lìbrum postea edituras erat, quam 
siogulonim progranimatum serie podids antiqui de- 
disset specimeiu A quo incepto et medio opere 
morte ayocatus^ quod eniditis promiserat^ exsolvere 
neqnivit Excepit opus D. Heinsen, theologiae in 
Georgia Augusta professor. Qui postquam MS. 
\isqae ad pag. 144. in pro^ammatibus academi- 
OS ediderat, ipse defunctus nobis, sororis Staeudlini 
filiis et Hemsenio affinibus. desideria doctorum re- 
hpk explenda. Accepimus manuscriptum Staeud-' 
lini, codids Guelferbytani exeniphim, et cum ipso 
codice, a custode bibliothecae Gudferbytanae nobis 
msOf iterum comparavimus, nonnulla minus recte 
exscripta emendavimus , . aliquot lods literas in co- 
dice passim fere exstinctas adhibita tinctura re- 
sdtuimus, et edìtionem libri curayimus. 

Addimus panca de ipsius codids mdole et de 
nostra rem tractandi ratione. Illa ut cognoscatur, 
j ^pponimus loGUm: Archiv fór alte und neue Kir* 
^engescbichte. II. Band. L Stiick. Berengarìus Tu- 
ronensis von C. F. Staudlin p. 64.: ,,Es ist dnc 
5chone, alte, auf Pergaraent geschrìebene Hand- 
^lirìft. Anfang und Ende fehlen, viel aber kann 
ini Ganzen nicht f ehlen, wie man aus Vergldchung 
^^ Werks von Lanfìrancus, welchem der Verfasser 

2 
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s^st Schritivor Schrìtt folgt, sieht Die Seiten- 
jsahlen haben kdlne>^ Beziehuiig auf àas Fehiende 
ìind geheiì von 1* bis 228 , sind also wohl von 
^aterer Hand» als das Manuscrìpt selbst Mach 
Seite 168 ist offenbar ein Blatt aiisgerìssen ^ und 
doch folgt nachher S. 169. Jede Seite hat genau 
26 Linìen^ mìt wenigen Àusnàbmen. Àuf dem 
Rande und auf kleinen angehefteten Zetteln fìnden 
$ich Zusatze und Noten. SchVerlidi sind diese, 
wie Lessing meint, von einer.andern und spateren 
Hand» sondern sie sind nur kléiner geschrieben. 
£s fìnden sich haufig kurzere oder langére Quer- 
striche, zuweilen auch leere Raume^ aber weder 
das Bine noeti das Andere zeigt an, dass etwas 
fehie* Der Name Johannes Scotus ist durchaus 
zum Thd3 ausgekratzt und steht gewohnlich s6 da : 
ioh. S. Sowohl dadurchy als durch die Entfernung 
pder. Zjerstorung der ersten und Jetzten Blatter 
WoUte man diese Schrìft als Werk des Ketzèrs 
Bei'engarìus, welches die Lehre des nicht gerìnge- 
refi Ketzers Scotus enthalte, unkenntlich machen. 
,Der Text geht in Eiuem fort; wo ein neuer Ab- 
schoilt anfàngt, d. h. wo Berengar eine neue .Stelle 
aus seinem Wedce anfuhrty una hemach die ent- 
gegengesetzte Stelle Lanfranks *anzufuhren und sie 
zu widerlegen, findet sich das Zeichen F. Sdne 
«igenen Stellen citirt er gewohnlich mit den Wor- 
ten: ubi ego scripsi, — die seines Gegners so: 
inquis tu, ■— seine Widerlegung fangt er imntier 
so an: ìnquio ego. 

Lessing sagt, es habe alles Ansehen, dass das 
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Manuscript nòch in dem eilftcn, langstens zq An- 
fang des zwolffen Jalirhunderfs geschrjieben wordea 
sei. Mit dieser Yermuthung srimmen nicht nur die 
Charactere, sondern aucfa die ròtblidb gewordene 
Farbe derselben iìberein. Furchtsam wage ich die 
Yermuthung, dass es das eigenhandige Manuscript 
Berengars sein mochte. £s deht in vielen Stellen 
wirkiich so aus, wie die Handschrift eines Autors, 
welcber àusstreicht, yerbessert, hinzusetzt, Ausge- 
Ussenes nachholt, und es revidirt hat S. 62 ist 
ganz ausgestrìcfaen, unerachtet siein den Test pas* 
sen wiirde. S. 129 ist dne Stelle durchstrìchen 
und auf den Rsgid gesetzt: mutandum, wie wenn 
sich der Verfasser vorgesetzt batte,, sie in der Folge 
noch zu andern. Doch hieriiber jnag der Leser 
selbsf urtfaeilen, wenn ich ihm einst das Manuspript 
ganz in seiner urspriinglichen Gestalt im Drucke 
vorlegen werde. Die Schrìft ist an .Lanfrankeo 
gericbtety doch wird zuweiien» z. £• S« 121, 12$ 
von ihm auch in der drìften Person gesprochen. 
Der Anfang der Schrìft bezieht sich auf das Ende 
des zweiten Capitels bei LanfranL Was bei die* 
Sem vorhergeht, enthalt Vorwurfe gegen Bereogar. 
eine Ehrenrettung des Hunibertus, die ganze Glau- 
bensformel , welche . jener auf der leUten Synode 
2u Kom abgelegt und beschworen batte, eìnige bir 
storische Zùge von jener Synode. Das zweite Ca- 
pite! seibst scbliesst mit den Worten: Nicolfius 
papa gaudens de conversione tua iusiurandum tuum 
^tum inisit per urbes Italiae, Galliae, Germaniae, 
^^ ad quaecunque loca fittna tuae pravitatis antea 
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potuit pervenire, ut, sicut ecclesiaé scandalizatac 
prius dolebant de te a ventate averso^ atque ita 
postea gauderent, gratiasqiie Deo agerent de re- 
verso et converso. Cur ergo scriptum hoc magis 
ascribitur Humberto episcopo^ quam Nicholao pon- 
tifici , quam ejus Concilio , quam denique omnibus 
ecdesiisy quae id cum debita reverentia suscepe- 
runt? Cur, inquam, nisi quia facilius persuades 
imperltjsy potuisse unum hominem errare, quam tot 
personas, tot ecclesias? Tibì vero si ascripsisses, 
cum ipsum destruere moliaris, perjurum te esse 
astruere videreris. Auf diese Stelle bezieht sich 
der Anfang der Schrift Berengars, so weit wir sie 
iìbrig habeii* Auf der ersten und zu Anfang der 
zweiten Seite sind mehrere Worte verblichen. Auf 
der letzten sind gleiphfalls' einige Worte unleser- 
lich geworden. Sonst babe ich Alles richtig ber* 
ausgebracht. Berengar fubrt die Stellen aus sei- 
nem friiberen Buche, welche Lanfrank angefìihrt 
cmd bestritten hatte, hier gleicbfalls wieder an. 
Wenn der Test bei beiden nicht durchaus iiber-* 
einstimmt, so kommt dieses wohl nur daher, ^eil 
er von dem einen oder andern, wie es zn dem ge- 
genwartigen Zwecke hinreichend war, zum Theil 
auch abgekurzt angefuhrt wird. £benso ist es auch 
mit den Stellen, welche Berengar aus Lanfranks 
Schrift citirt, sie stimmen nicht durchaus wortlich 
mit dessen Texte uberein, daraus aber darf man 
keine Yarianten fór den Text hernehmen. Die 
Anfìihrungen aus dem Texte dauern iibrigens nidit 
durch das ganze Buch *fort, ohngefahr von der 
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Mitte an horen sie theils auf, theils sind sie nicht 
mehr so voUstandig und geiiau^ da hat es aber 
auch Berengar mit den Stellen zu thun^ die sein 
Gcgner aus den 'Kirchenvatern allegirt batte , er 
besdìaftigt 9Ìeh daimt, sie anders zu erklaren, und 
ihhen eine Reihè anderer Stellen entgégetizusetzèn» 
Ara langsten bah er sidb bei der Lehre des Àm- 
brosius auf.- Zuletzt sucht er zu zeigen, dass schon 
das Gebet ìm , Messbuche die Meinung Lanfranks, 
welcher sich gleichfalls auf dasselbe berufen batte, 
widerlege. Er bemuht sicb durcbaus, recbt deut- 
Kcb und bestioinit zu sein, aber eben daraus ent- 
stéhen bei ibm die vielen Wiederholungeo , . die 
langen , schwerfalligen^ Perioden und durch das 
angstlicbe Strebén nach Deutlichkeit witd: er oft 
Rur schwérer zu lesen und unverstandlicber. Der 
Styl hat oft eiiie g-ewisse Originalitat^ hie und da 
ist ér aber audi incorrect. Hac fiir ac, ortus, àd^ 
ortatur, oratius fìir faòrtus, .adhortatur^ Horatius. 
Secuntur fùr ^equuntur. Man liest obtullt und 
optulft, babtismus und baptismus; x>bicere und obli*, 
cere, déicere und deiicere, melohisedecb uudf mèl- 
cfaisedhec. Das j kommt gar nicht vor, sondem 
immer i. Statt catechizare immer catezizarel ; Ge^ 
wÌ6se Lieblingsworter kebren alle Augenblicke wie-i 
der; am haufìgsten wohi vecordia, unì Lanfranks 
Meinung zu bezeichnen, und indissimulabiliter : un^ 
streitig, offenbar. Transsubstantiatio fin det sich nicht, 
und fiir substantia steht subiectum oder essentia. 

Man kann das Werk scholastisch nennen, und 
es ist audi yon einem Scholasticus geschrieben. 
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Zwar hai es nichtgerade r]ìe gewohnliche, schola- 
stìsche Forni, welcbe fragénd^ entgegensetzend/di-' 
spiitireiid, auflòsend ìst^ allein im Wesentlidien 
komnnt doch diese auch yor, dehn zuerst steht gè- 
Vfohnlich ein Satz Bnrengars aus sdiier frulieren 
Schrìft) darauf* Lanfranks Gegcnsatz:j hernach wie- 
derum des ersten Ahtwort; ausserdem wìrd auf 
dìeselbe Weise Gebrauch' von der Pbilosophie in 
der kircbb'chen Tbeològie gemacht^ w!è in den 
SchriFten der Scbolastiker, es finden sich acht schor 
lastiscbe Unterscbeidilngen und Feìnheften. lJd[>n^ 
gens isFt Berengar cd'n besserer Esegete/ alsisonsj 
die Sofaolas:bkér, er giebt manche trefHidie ErklS^ 
ruiigen bibb'séher and patrìstischer Stellen. Meh-^ 
rere Punktc seiner eignen Geschichte^ welche von 
andern entsfellt waresi. setzt :er bier in ibr wabres 
Licht. Hintea bricht die HandscbFift in dexn Be- 
Weise ab, dass di^ Messgébete glèidifalls zur Wi^ 
derlegung der Meinting Lanfranks dienen konnen/* 
Ipsius Berengarii manu Scriptum esse codìceiù 
falsò conjecit Staeudlin. Nam plurimis locis ei ^- 
gùla verba adeoque enuntiationis partes ih ipso 
Gontextu /praeterniissae • in margine. vel schedulis as*^ 
sptii afferuntur, quas^ ad ordinem et comprebensio^ 
nem yerborum dmnìno. jnecessarìas, nequaquam ipse 
auctor, tantum scriba negligens. et a sententia, 
quae . exponitur^ prorsus alienus potérat omittere. 
Quare "étiam Gieselerì conjectura (Lebrbuch der 
Kirchengeschìcbte« li. Band , eìrste Abtbeilung) ^ . . ex 
altera duarum libri editionum manuscriptum no* 
strum dcscrìptuai, 4iecundum alteram emendatum 
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esse exislimantis , non sufficit Videtur potius 
scriba aliquis ipsius qiiidem Bèrengarìi Ms. cuitì 
notis ' ab ipso' ductore allatìs ante oculos habuissé^- 
sed cum per negligentiani multa omisisset et tnen- 
dose scripsisset, suas insiiper notas> quibus sé* ip^e 
corrìg^ety addidisse. : : ' / 

Àpograpbo^ quod^ta^dliti descrìpsit, itenim cum* 

ipso x:odice comparato/ nebis reli<|<kun| erat, ut ihter^ 

punctionem, tum ab ipso auctore^proptér periodoruf» 

longitudinem et solntins dicendi genùs fiegligenler 

adbiintiimv tam* ^ svrriba illius cbdids idi^titidentf 

prorsus corrtiptain -rastitùeremus^** Venimtantf^ S^ 

subdliorìy' qu» no» utìmar/ knerptiigendi regtdae; 

non fiisi ..'destraendo^ queni aùctòr'posùil^ teerbof 

rnm ordine- potéri^ adaptart. .P^issim* 'Signum- 

parentheseos . polendo: in liiniis* implìcito* oraflocds: 

ambìtu kctori mccurrumis. • SJ^tiir^qU^gatiofìis^i^len^* 

tidem cpddemjèxpédirì' posse videboMr 'perfodiiriiiiff 

difficulta9 y iad< tlam limita cstànttov ut ' mmis^^cu-;; 

naulnido 1 haec > signa ves > etiam -molestior evasur^; 

sh. Ceteruoi' nibil omnino*; miMs^y nisi fmtnm 

literaav qóflbiis «.nomina .'propgrìoftpil(sipiui|t>> ini nm\i 

gnas mutavimus. Verba contra: otnnem ireffaUm 

scripta, ex.gr. sullcere, prophanare, cotidie, nichii, 

autentìcus, babtisn^us, — . primum correcturì, tamen 

quo fadlius lector totam libri rationem ifispjceret» 

immutata reliquimus, nonijìsi* meridis ^explaiìatis, 

<iuibus verbòrum iiitellectus impeditur, ut: de^rìa 

prò: deSyria. Identidem,.jubi scriba errasse yide- 

^stur^ quomodo nos legendum putaremus, apposi- 

^u notis exposuimus. Numeri uncis inclusi indi- 
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caùt paginas codicss. Spatium vacuum aliis locis 
indicata in ipso codice verba evanuisse, cf. pag. 12., 
aliis, quod e contesta verborum patet, cum signo 
lineae «-^ conjunctum ab ipso auctore prò: et ce- 
tera. positum est. • - 

De ij^sa doctrìna in libro nostro exposita, ac 
dei! vita Berengarii rebusque ad eum in ecclesia 
ìUq : .tenqpoce . pertiiièiitibus , cum uberior disquisi- 
tjio videatw :ne9ess0fia, disserendi hic non locus. 
Ext^^muA, in. medium proferentes hunc libram» 
ut operae prétium se fecisse persuasum faabeat^ 
qàì, qiiae ardua et difficilia.occurrunt; voluerìt su- 
perara. Inyeniefc.praeter argumenta adtaedium u^ 
que. >iepetita.'.sophÌ8ticas artes, ingeniuiu prom- 
tum,:. sui isimìk, verae arti dialecticae asanjetum, 
praatQT'Conyièia'jfion. indignam Socrate iroiuam» 
mvitÀ, quae nuper theologi, nova se promere exi- 
atimantes^ .doouerunt, antiquis iUis temporibus co- 
gnita^ res illa. aetate in ecclesia gestas atque theolo* 
giae et controversiarum indolera* novam in lucem 
e?ineclia^ inyeniet.doiiique, unde rem^ de qua agitur, 
ipseàmèlius^pòssifc'pecaqpicere suumque judidum ex- 
colrae^'et eanfirmare,; 

Editore^ : 
Aug. et Friedn Vischer. 

Qpeltingae Febr. 1833,; 
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(1) Jlitinai Mìc^olamn illum nulla saoerclotio suo 
digna emìnuisse yigilancia^ sique mansuetudine chri-* 
stiaBa actpim «necum (uisset,* audire eum a me de* 
bnisse, sì me ab ecclesia ayersum, Tel ecdedae ad- 
versum reputavisset^ qaad ego in eo nunquam ad- 
verti. Fletum. prò te^ quiaerras, insiste; noli fiere 
super me* Si ' autem de me, quasi conversa et re- 
versò, gaudium siraulasset, de te potius contristare 
averso . audire debuisset. Inquis tu: cur ergo hoc 
scriptum magis Humberto assgribis, quam tibi, quam 
Nìcholao, quam concilio » quam omnibus ecdesiis, 
quae iHud cum reverenda scriptum susceperunt? 
Inquio ego: hic, sicut didt Oratius, pondus niigis 
addere vohiisti. Vana eniro nuHiusque ponderis ia 
hac interrogatione consideratio tua. Interrpgas, cur 
magis Humberto, quam mihi scriptum illud assai- 
barn? lustissime id quidem^ quia Humbertus auctor 
scripti errond fijit^ ego in corde errori non ad- 
sensi. Manu, quod mendadter ad te pervenite non 
subscrìpsi; nam ut de consensu pronundarem lueo^ 
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caàt paginas codicss. Spatium vacuum aliis locis 
indicata in ipso codice verba evanuisse, cf. pag. 12.^ 
aliis, quod e contesta verborum patet, cum signo 
lineae *-- conjiinctum ab ipso auctore prò: et ce- 
terd. positum est. • • 

De i^sa doctrìna in libro nostro exposita, ac 
de^yila Berengarii rebusque ad eum in ecclesia 
il)Q:Jeaip.ore.pertiaefitibus, cum uberior disquisì- 
lÀc^. videatur :ne9ess0m, dìsserendi hic non locus. 
Exop^muA, in. .medium proferentes hunc librum, 
ut operae prétium se fedsse persuasum faabeat^ 
qptd, «qiiae ardua' et difBcilia.occurrunt,* voluerit su- 
porar^, Inveoiefepradber argumenta adtaedium us* 
que . xepetita . • .sophisticas artes » ingemum pronir 
tum,:. sui «simile^ verae arti dialecticae assiuetunìy 
praater^'Convicia :oon. indignam Socrate iromam^ 
multe r iquae nuper tbeologi, nova se promere exi- 
abmantes^ tdooueruht^ antiquis iUis temporibus co- 
gnita^ res illa. aetate in ecclesia gestas atque tbeolo* 
gite «t controversiarum indolera. novam in lucem 
e^Fìficta^ inyenietdenique^ unde i^m^ de qua agitur^ 
ips e« mèlius» pòssit* perapìcere auumque judidum ex- 
colrae^'et cMìfirmare,:. 
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(1) Hitiain Nic^olanm illum nulla saoerdolio soo 
digna enunuisse yigilanciay siepe mansuetudine Chri- 
stiana actam mecum (uisset,* audire eum a me de- 
buisse, SI me ab ecclesia aversum, Tel ecdesiae ad- 
versum reputavisset, qood ego in eo nunquam ad- 
verti. Fletum. prò te, quia erras, insiste; noli fiere 
super me. Si * autem de me, quasi conversa et re- 
versò, gaudium simulasset, de te potius contristare 
averso . audire debuisset. Inquis tu: cur ergo hoc 
scriptum magis Humberto assf:ribis, quam tibi, quam 
Nicholao, quam concilio , quam omnibus ecdesiis, 
quae iUud cum reverenda scriptum susceperunt? 
Inquio ego: hic» sicut didt Oratius, pondus nttgis 
addere vofaiisti. Vana enim nuHiusque ponderis in 
hac interrogatione consideratio tua. Interrpgas, cur 
magis Ibmiberto, quam mihi scriptum illud asscri- 
bam ? lustissime id quidem^ quia Humbertus auctcnr 
scripti errond fiiit^ ego in corde errori non ad- 
sensi. Manu, quod mendadter ad te pervenite non 
su^scripsi, nam ut de consensu pronundarem meo. 



nullus exegit; tantum timore praesentis ìam mortis 
scriptum illudy absque ulla conscientia mea iam 
factum, manibus accepi. Magis etiam Humberto, 
quam Kicholao asscrìbendum fuit, quia, etsi ambo, 
cum coecus coeco ducatum praebet, cadunt in fo- 
veam , minor tamen in sequente coeco , quam in 
eo, qui de ducatu coecus praesumpsit, fuerìt culpa, 
ac per hoc, cum in hoc errore Humberti consen- 
serint ecclesiae, quas dicis, et Nicholaus ille, ad 
calumniam meam ibi papa, cum simul sint dam- 
pnandi, qui in errorem mittunt et qui erranl; capi- 
taikis t&ifacxn dampnandi sunt,. <[ui errant et mittant 
in- èrrorem, quanì qui missi» in errprem: errant; (2) 
linde ipsa veritas, vae^ hcrniini, inquit,..p» queiki 
scandalrà^^^nit: quo dicto etiam ìUosy qui'4:onsèD- 
sennt ilK^i per quòn scaoiiafaim reait; :^Tae^^ mi- 
nime ^eserìt* 'Sed nec scand^lum. semper. eodem 
est èxamine metiendum; cum enimdicit* evange- 
lista^ scandsdizfttas Itidaeoiy ubi audierunt dominum 
dicén(«m< antequara*Abiiabatn fiereti egd 5um, nul<- 
kon* vae ipsi^ domano putendus «si àsscnpsisse, quia 
Iiidaeos scandalizaTit; et si quid ex scriptups afferò, 
quod 'habeat yerìtas ipsa, unde. scandaKzentur io 
ecclesia; ut ad calumniam mfeam scribis,^ si qui in 
evclèsiìs etiam nunc dicunt domino Deb ; scientiam 
viarum tuarum nolumtis, non grana, sed; paleae» 
lònge a me est evangèlicum iUnd „vae,'' non longe 
illudi quòd dicitur; beati eritis, cum vos oderint 
homines, et reliqua. Nec reverentiam dicere de- 
buisti, quam d, qui se* in errorem mittit, exhibet 
aliquis/ veriusqqe erat, nominare ecdesìas eos, qui 
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per infinita terrarum spMia gaidsi sunt^ gau^ 
denty gaudehuntque prò peritate per me propi* 
eia dinnitate Asserto, -r— f — — 

•Gur^ ìnquis tu, nisi • quia facilhis persoades im« 
perìtis, potuìsse uaum errare^ quam tot pèrsohas, 
tot ecclesiasi .tibi vero si scriptum a^crìpsbses, 
cam ìpsum. «lestmere moliarìs, te ipsuib pei^unim 

astniere \5Ìdei*eris? ^.Vae prophetis, inqmo^go, 

qui prophetant de corde suoi: Tu secundum'vfióii 
bene afFectiim erga me cor tuum interpretafrìt^ yo*- 
luisse .me. .impleritis persuac^ere, quia supei^stite te 
adhuc vìvit \jo% iilla : ^n beelzebae(b) priiiGÌpe^èmo^ 
tiiorum eiicit demonid; sed (]fuidquid calain]»t&>i9é 
secundum cor tuum scripsérìs^ ego de ipsìus évideU'- 
fia veritatis causam meaìp' superius posui. ' :Impe^ 
ritiam faisy qui mihi convixéruntv nimis arraganter 
attribuis; (3) Ego de Tentale protestor^ me' maxime 
imperito^' in' hoc négotio dedraasse, possJsmqpe, 
etcut superìus non tacui/ uotnifmtim scrib^re', qui 
mihi adhaescruhft»' quorum, imperila oontra peri^ 
tiarottéamf in* negotio isto, si ibansaeHodine agatur 
Christiana:, . consistere esset suffid^stissima. ' ^^Tot 
per$ona5/f scribis::'Sed; pér^otiarum domìdus aoce- 
ptor non erat ; nec ecclesiae dieendaefuerupt, quan- 
tum ad* baptismi iterationìeiÌTy ' etiam iii*«mu)ta perì*- 
torum ! copia, ecdesiae^Affricanae, quae tempore, 
Agrìpiiii, tempore • bè^ti rebaptizabant '{Ciprìani. 
Tibl, inquis, scriptum illnd ascriberes; hoc pfane 
erat, nugis addere pondus^ nec cordati fuit hcmii- 
nisy dicere: sitibi adseripsisses, quod nuUus omniuin, 
nedum ego, .mihi adscrìbere potuisset. * Perjumm 
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nullus exegit; tantum timore praeseiìtls ìam mortis 
scriptum illudy absque ulla conscientia mea iam 
factum^ manìbus accepi. Magis etiam Humberto, 
quam INicholao asscrìbendum fuit, quia, etsi ambo, 
cum coecus coeco ducatum praebet, cadunt in fo- 
veam, minor tamen in sequente coeco, quam in 
eo, qui de dacatu coecus praesumpsit, fuerit culpa, 
ac per hoc, cum in hoc errore Humberti consen- 
serint ecciesiae^ quas dicis, et Nicholaus ille, ad 
calumniam meam ibi papa, cum simul sint dam- 
pnandi, qui in errorem mittunt et qui errante capì- 
ta&is iaBufacsn dampnandi sunt, qui errant et mittunt 
in* èfroran, quam qui missià in errorem: errant; (2^ 
linde ipsa irerìtas, vae. homini, inquit, .per queiki 
scandaluih jrenit: quo dicto etiam ittos,> qu^conseii- 
serint ilK») per quòn scandalum reset; [-^ra^^ mi* 
oime ^eserìt. Sed nec scandàbim sempeir. eodem 
est èxamine metiendum; cum enimdicit evange- 
lista/ scandsJizktas ludaeoi,. ubi audierunt dominum 
dicén(«m< antequaraAbiiabatn fieret^ egd 5um, nul<- 
kmi' vae ipsi* donrihb pulacidus est asscripsissey quia 
Iiidaeos scsNEidalizavit; et si quid es scriptui^ìs afferò, 
quod *habeiA veritas ipsà, unde. scandalizeatur in 
ecdesia; ut 'ad calumniam mfeam scribis^^ si qui in 
evciesiis etiam nunc dicunt domino Deb : scientiant 
viarum tuarum nokimùs, non grana» sed: paleae, 
longe a me est evangèlicum ittnd „vae/' noli longe 
illudi quòd dicitur: beati eritis, cum vos oderint 
homines, et reliqua. Nec reverentiam dicere de* 
buisti, quam d, qui se «in errorem mittit, exhibet 
aliqtiis/ veriusqqe erat, nominare ecdesias eos, qui 
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per infinita tevmrum spùtia gapisi sunt^ gau^ 
dentj gwjtdehuntque prò ventate per me propi^ 
eia divinitate asserto, t— f — rr- 

-Gur^ inquis tu, nisL quiafaciiius persuades im- 
perìtis 9 . potuisse unum errare^ quàm tot pèrsohas, 
tot ecclesiasi tibi vero si .scriptum aéscripsBsses, 
cmn ìpsuia desfruere mòliaris, te ipJsuit» peiijuroiii 

astruere i5Ìdei*«ris'? ^ Vae prophdis, inquia ^go, 

qui prophetant de corde suol: Tu secundum ' non 
bene affectum erga me cor tuum interpreftslris^ vo«- 
luisse me. ^impbritis persttac^ere, quia superstite te 
adhuc vivit v<ox:illa: in beekebue(b) principe tlèmo^ 
tiiorum eiicit den^onià} *sed <|uidquid calatn]»t&>9fé 
secundum cor tuum scripsèris; ego de ipsìus èviden^ 
£a veritatis causam meam superius postai. 'Impe^ 
ritiam faisy qui mihi cou^ixénint; nimis airraganter 
attrìbuis* (3)' Ego de ventate protestor; me'ma:rime 
imperìtos'in' hoc négotio dedinasse, possèmqjLie^ 
slbut superius «non tacui, nouikiatim scrib^re-, qui 
mibi adhaeserunt) quorum . imperiti^ * oontra peri^ 
Hamtuiamf in* negotio isto, si mansaeSodine agatur 
Christiana, > consistere esset suffid^fitissima. ' ,,Tot 
per^onas/f sct%is::.sed; pér^onarum domitìus aoce- 
ptor nonerat; nec ecclesiae dieendaefuevunt, quan- 
tum ad. baptismi iterationetii/'etiam in*<mi!i}ta peri*- 
torum iGopia, ecdesiae.Affricatiae, quae tempore 
Agripiiii, tempore • bé^ti rebaptizabant 'tCiprìani. 
Tibi, inquis, scriptum i^lnd ascriberes; hoc piane 
erat, nugis addere j^ondus^ nec cordati fuit hiunih 
nis, dicere: sì tibi adseripsisses, quod nuUus omnium, 
nedum «ego, mibi adscribere potuisset. - Perjumm 
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te^ inqtiis^ astnieres. Ad hoc siiperìus*, quantum 
satis erat, respondi; hoc tantum dico: non fuit 5a- 
pìentis, non fìiit satis moderatae prudentiae, et si 
non iuranda iurassem, penitentiaque ductus minime 
iniuratis perstitissem; exsecrando id periurìo de- 
putare; turare enùn non iuranda, a Deo rece- 
d€re*est\ desistere a iuràtis contra iùs, ad Deum 
redirè; 'Tìéc Petrus, postquam iuraTit, se non no* 
▼iase Chiìstum, Ghtisti apostolus pèrmansisset/ sì 
in JuratiS) contra ius persistere Yoluìsset. 
i - -, I Vbi «go scrìpsi : ajpparet, quiar ituv m . ttnebris 
luoelietrjteiìèbrae eam lioa.compréheiiderunty hoc^ 
incpais- tu; in te rectissime rctorquerì potest; .lucet 
enìtaà/luxfidei lin tenebrìs iiiuus mundi, quantum 
periiipecùlum et in aenigmate possumus contuerL 
YenuD'! hanc luca» tenebrosa mens tua nequìt 
•compcehendere y despe^tis cetaris putans; sòlam se 
^pientrati esse^ evanèscens in coj^tatibnibus suis 
stnlt^' (4) 'facta apud Dèunu ITt non dìcam, inqufo 
ego, mm multae: .nullius . considelratioiìis fuit, hoc 
sctibere^. k*eQorqueri posse in mey quDd.'.dixeranìy 
lueem in tenèbrii^ lucentem non cnmprehendi, nisi 
prhis tota per te veritate. constitiss!ét,-et tenebras 
fuisse, quod lucem dieerem, et quod tenebras, lu- 
eem. • Quod autem scribis , lucem fidei .per specu- 
lum et: in aenigmate |TÌderì, multum - contra illam 
.est, qudm tibi . tantam scriptum tuum peritiam tri- 
buit; eonstat enim etiàm modicum.in ecclesia erur 
ditis^ non dicere apostolum* de puntate fidei, per 
quam itur, sed de evidentia rei, ad quam. est per- 
veniendum, illud, quod scripto tuo per speculum 



et m aemgmate insernìsti. Si enim éonstarel ita 
homini de ipsa aeternitate, quae Deus est, qui me- 
lius in hac vita, ut ait b. ÀugostinuSy nesciendò 
sdtnr, sicut constare apud eruditum fidelem opor- 
tet usquequaque, quid admittat fidei regula, quid 
exdudat, quod usque eo non .per speculum et in 
aenigmate, sed perspicua luce videbat apostolus, ut 
diceret etiam : si angelus de caelo aHud evangeli- 
zayerity quam evangelizamus vobis, anatheina sit, 
nunquam se videre dixissct per speculum et in 
aenigmate» Tenebrosam dicerè nienteninieani> fa- 
cile erat illis, qui dixerunt luci ipsi: daemoniuin 
habes, sed utinam mens tua in. hoc negotio riuUas 
patiatur tenèbras,^ ut mens mea tecum in domino 
luceat, secundum quod de se ipso apostolus dicìt : 
iam sine nobis regnatis, et utinam regnetis, ut etiani 
nos Tobiscum regnemus! Piane si ita se res ha^ 
beret, nunquam temere aspernari superbiam meani 
ceteros iudicares, non enim tu ille eras, quem cor- 
dium occulta non lateant 

Ubi ego scrìpsi: quia (5) yerìtatis inunicus 
veritatem asserita parum^ inqvis tu, me attendere^ 
quid dicarrty dwn serpwn Dei illatis obprobriis 
in contemptum adducam. Notum illud , ìndici 
ego, Oratjanum tibi saepe proponi opcHlet: inge- 
nOs non ille fai^et, plauditque sepultis, nostra 
sed impugnai, -nos nostraque lipidus odit; quod 
etiam hic propter hoc repeto, quia servuih Dei 
Humbertum dixisti, quod, quantum ad id, quod 
scribebas, vere dicere nequisti. Eipertus in ilio 
ego sum non Dei sei|um, sed antichristi mem-* 
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brum, (jpiod inferìus apparebit, tibi atrtem sanctum 
fadet tua erga* me 'Calumpnia . otnnem , qui yecor- 
diae tuae ìnepii» assensutu non negavcrit. ' 
Assertorem peritatisi inquis tu; tam volentem^ 
quam nolentem, inimicum verìtatls eonstituis* Quis- 
quis autem veritatem assent, aut yoJens» aut nolens 
id agit» nìhilque medìi potest invenin*, ojnnis ergo 
assertor yerìtatis te auctore ìnimicus est ventati^ 
Sèd absit; ipsa òamque verìtas longe distanti no- 
mine Yocat assertores suos: iam non dicam vos 
sen'OSy sed amicos; falsum ergo est, assertorem 
yeritat», tam yolentem; quam nolentem, inimieum 
constituere yerìtatis. ' Non mihi, domine, in- 

quio egov non mihi, sed nomini tuo dans glooiam, 
superbam homims manifesta calumpniam* Aneto- 
rem me esse scrìbis, quod omnis assertor veràatis 
inimicus sit i^ritatis, et mirandum per omnia, 
hominem, qui'totiens, qui tantam tali script o sìbi 
non dubitat imputare peritiam, usque eo amicum 
esse falsitatis, ut me confingat dixìsse, quod me 
non dixisse apud eum reyera constabat. Quodsi 
non constabat, piane impleyerat yerìtas in te, quod 
in eyaQgelio ipsa didt: ego in indi--, (6) cium yenì 
in numdum, ut, qui yident, cacci fiant; yides enim 
et multus es in arte, secundum quam. ;crìbis;- et 
tamen caecissimum te fecit maUtia, qua calumniaris 
mflu. Conyincerìs enim, non yidisse, quàm nulla 
sit tui contextio sillogismi, qui inconcesso ccdle 
procediti non enim habes in scriplo meo, aut omnes 
asserere yeritatem, aut omnes e%$e iuimicos verità- 
tis; Humbertum^ non omnes, dixi inimicunk %^e- 
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riiàfis, quia Xsti corpus adhue oorrupfihéie esse 
. constituit; hunc euodem, non qmnes, dixi asser* 
torem veritatis, <|uia dicit, corpus Ckristi esse sa- 
crosanctum panem altarisj cpk tamai' ipse, in 
qnO' etiam verìtatis est inimìcusy pùnem negai su^ 
peresse consecratioru altaris. Dum erg^ ila prò- 
ponit: panis altaris est -corpus Christi, non omnisr, 
sed Humberttis veritatem assefrrt. Dtim proponiti 
non est post consecrationem panis sensualis in 
altari^ ii#n omnis, sed Hfumbertus ille inimicus 
est veritatisi Quia inimicufn verìtatis dixeram, non 
^mnetn. sed Humbertutn iHum tantum, nolentevn, 
quia inimieixm verìtatis / ^sserere^ verìtatem astruxi. 
Est autem verìtatis amkus, est verìtatis inimicusì 
esty qtii asserat verìtatem > est qui non asserat. 
Àtnìcus volens semper verìtatem asserìt^ inimicus 
autem/ verìtatis 9 est, quando volens, est, quando 
nolens verìtatem asserìt, nec verum est, quod so^- 
phistice ineptis^ de verbis mais colligi posse, omnem 
verìtati$ assertorenì inimicum esse verìtatis. Sed 
ex abundanti erat, ista pros^qui, satisque manife^ 
stura erat, ex praecipitatione superbiae tuuttì fflud 
sophisma processisse, multoque \enxxs suscepia a^ 
te Humberti defensio postulabat, ut, aut' non esse 
ìUuin verìtatis inimicum, aut non asse- (7) rere ve- 
rìtatem *ostenderes, sufFecissetque mibi, ut ponerem 
aliqua assolentissimae hujus in loquendo concessio- 
nis exempla, quale est illud beati Augustini in W- 
bro de trìnitate: sed etiam fìlius Dei est, quod co- 
guntur faterì, velint noiint; et in libro de agone 
chrìstiano: omnis creatura, velit nolit, uni domino 
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cadt paginas codids. Spatium vacuum aliis locis 
indicai, in ipso codice verba evanuisse» cf. pag. 12., 
aliis, quod e contesta verborum patet, cum sigao 
lineae «— conjanctum ab ipso auctore prò: et ce- 
tera. positum est • - 

De i^sa doctrìna in libro nostro exposita, ac 
de!5yiia Berengarii rdi>us({ue ad eum in ecclesia 
iUQiJpoqpjore.pertiiièatibuSy cum uberior disquisi- 
tìfO^ videatur -nefess^m^ dissarendi hic non locus. 
Exx>j^iQU0i, ini medium proferentes hunc librum, 
ujt operae prètium se fecisse persnasum faabeat, 
fft&y '^uae ardua et diffidila .occurrunt; voluerìt sa- 
pwair^, In^eoielpni^r argumenta ad taedium us- 
que. j:epetita.>.sophisticas artes» ìngenium prom- 
tiim>:. sui isimile^ verae arti dialecticae asauLietum, 
praetQr>cQn¥Ìcia:inon. ìndignam Socrate ironiam^ 
miftlté^ quae nilper. dieologi, nova se promere exi- 
afebiantes, .docoberunt, antiquis iUis temporibus co- 
gnita^ res illa. aetate in ecdesia gestas atque tbeolo* 
giae et coatroversiarum indolera novam in Incem 
evoobM^ inv^niet denique^ unde reth^ de qua agitur, 
iptoà mèliu$> 'pò«sifr perapicere auumque jadidum ex- 

ooiéBtr^^t confirmare.: . 

* 
I .,1. . . 

Editore^ : 
'"**.'. Aug. et Friedr. Vischer. 

(JpeUingae Febr. 1833,; 



»' • • « • » 



• .* 



(1) JCitiam Midiolaum illum nuUa sacerdolio sno 
digna eminuisse yigilancia, sique mansuetudine chri- 
stìaoia actum -mecum fuisset, audire eum a me de- 
beasse, si me ab ecclesia aversum, yel ecdesiae ad- 
versum reputaTisset, qaod ego in eo liunquam ad- 
verti. Fletum prò te, quia erras, insiste; noli fiere 
super me. Si autem de me^ quasi converso et re- 
versò, gaudium simulasset, de te potius contristare 
averso . audire debuisset« Inquis tu: cur ergo hoc 
scriptum magis Humberto asspribis, quam tibi, quam 
Nicholao, quam concilio, quam omnibus ecclesiis^ 
quae ìUud cnm reverenda scriptum susceperunt? 
Inquio ego: hic, sicut didt Oratius, pondus nttgis 
addere vohiisti. Vana entm nuHiusque ponderis in 
hac interrogatione consideratio tua. Interrpgas, cur 
magis Humberto, quam mihi scriptum iUud asscri- 
bam ? lustissime id quidem^ quia Humbertus auct<Mr 
scripti errond foit^ ego in corde errori non ad- 
sensi. Manu, quod mendadter ad te pervenit, non 
subscripsi, nam ut de consensu pronundarem meo, 
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oaOt pagiaas codicb. Spatium vacuum aliìs locis 
iadicaty in ipso codice verba evanuisse, cf. pag. 12., 
aliisi quod e contexttt verborum patet, cum sigao 
lineae *— * conjanctum ab ipso auctore prò: et ce- 
Xer&. positum est. ' • > 

De i[isa doctrìna in libro nostro exposita, ac 
deMyìta Berengarii rebusque ad eum in ecclesia 
ilÌQ'..tfaipiOire>pertÌDéfitibu$^y- pam uberìor discpiisi- 
tiit^. videàhir inefess^rki^ disserendi hic non locus. 
Exi^^iqiUA, ili! medium proferentes hunc libraoiy 
ut . operae prètium se fecisse persuasum faabeat» 
iftày <f|iiae ardua et difficilia.ocGumuit/ .voluerit su- 
perara, ; InYemefepfaetner.argumenta adtaedium us* 
<{ué . ^repetita .« .sophisticas artes , ingemum pronir 
tum,:. sui isiimk^ verae arti dialecticae assuetum, 
pra6tfir«"cony]!éia]jpon. indignam Socrate iroiuam, 
mt^, quae nilperi tbeologi, nova se promere exi- 
afcbneiitesy tdoaabeiiuht^ antiquis iUis -temporibus co- 
goita^ res illa. aelate in ecclesia gestas atque theolo- 
giM et coatroversiamm indoleoi. novam in lucem 
esinactee^ inwniet denique^ unde i*em^ de qua agitur, 
iptet mèliui* 'pò^ifc pera^ìcere suumque judiciura ex- 
ooldrc^^'et eonfirmare,: . 
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(1) JCitiam Midiolaam iUum nuUa sacerdotio sno 
digna emìnuisse xigilanda, sique mansuetudine Chri- 
stiana actum mecum fìiisset, audire eum a me de- 
boisse, SI me ab ecclesia aversum, vel ecdesiae ad* 
versum reputavisset^ qood ego in eo liunquam ad- 
verti. Fletum. prò te, quia erras, insiste; noli fiere 
super me. Si - autem de me^ quasi converso et re- 
versò, gaudium simulasset, de te potius contristare 
averso . audire debuisset« Inquis tu: cur ergo hoc 
scriptum magis Humberto asscribis^ quam tibi, quam 
Nidbolao, quam concilio» quam omnibus ecdesiis, 
quae lUud cum reverenda scriptum suscqierunt? 
Inquio ego: hic» sioit dicit Oratius, pondus nu^s 
addere vohiisti. Vana enim nuHiusque ponderis in 
hac interrogatione consideratio tua. Interrpgas, cur 
magis Humberto, quam mihi scriptum illud asscri- 
barn ? lustissime id quidem^ quìa Humbertus auctor 
scripti errond foit^ ego in corde errori non ad- 
sensi. Manu, quod mendadter ad te pervenite non 
subscripsi> nam ut de consensu pronundarem meo. 
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nullus exegit; tantum timore praesentis ìam mortìs 
scriptum ìlludy absque ulla conscientia mea iam 
factura^, manibus accepi. Magi's etiam Humberto, 
quam ^Nicholao asscrìbendum fuìt^ quia, etsi ambo, 
cum coecus coeco ducatum praebet, cadunt in fo- 
veam, minor tamen in sequente coeco, quam in 
eoy qui de ducatu coecus praesumpsit, fuerit culpa, 
ac per hoc, cum in hoc errore Humberti consen- 
serint ecclesiae^ quas dicis, et Nicholaus ille, ad 
calumniam meam ibi papa, cum simul sint dam- 
pnandi, qui in errorem mittunt et qui errant, capi- 
taluis ÌMìtU) dampnandi sùnt,. qui errant et -mittaat 
in érrorem, quam qui missi in errpremi errant; 02) 
Unde ipsa veritas, vae^ facmaini, inquit, .per quoti 
scandaluih w€nil: quo dicto etiam ittos,^ quiconsen* 
serint iIK,i.per quem scandbtum reaàt; :'„Taé^^ mi* 
nime ^eserìt 'Sed nec scandàbim. semper eod«n 
est èxacnìne metiendum; cum enimdicit evange- 
lista/ scandalizlilas liidaeoi,, ubi audierunt dominum 
dicénlemc antequaraAbiiahatn fieret, egc) sum, nud- 
kim* vae ipsi- donxihb putaarius est asscrtpsissey ipnat 
Iiidaeoa sca^àlizarìt; et si quid es scriptui^is a£Ìèro^ 
quod «babele veritas ipsà, unde. scandaKzeotur in 
- ecdesia; ut ad calumniam mfeam scribis, si qui in 
^clèsiis etiam nunc dicunt domino Deb: scientìam 
viarum tuarum nolumùs, non grana, sed: paleae, 
longe a me est evangélicum illud „vae/' non loDge 
illudi quòd dicitur: beati eritis, cum vos oderìnt 
homines, et reliqua* Nec reverentiam dicere de* 
buisti, quam d, qui se* in errorem mittit, exhibet 
aliqtiis/ verìusqoe erat, nominare ecdestas eos» qui 
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per infinita terrarum spMia gainsi sunt^ gau^ 
dentj gaudebuntqu^ prò peritate per me propi* 
eia divinitate asserto, -r— ^ — rr- 

Clur^ Inquis tu, nisi< quia faciiius persaades ini* 
perìtiSy potuìsse unum errare^ quàm tot pèrsohas, 
tot ecclesias^ .tibì vero sì scriptum adscripsisses^ 
cnm ipsum.destruefe moliaris, te ipsuit» perjunim 

astruere videi*cris? »• Vae prophetis, inquia ^go, 

qui prophetant de corde suol: Tu secunduRi'nóii 
bene affectiim erga me cor tuum interpretalrì^ vo*- 
luisse .ine.!impìeritis persuadere , quia superstite te 
adhuc vivit vox illa: in beehebue(b) prindpexlémo^ 
niorum eiicit demonià; sed (]fuidquid :c2Jutnpm0$e 
secundum cor tuum scripsérìs; -ego de ipsius èvìden*- 
£a veritatis causam meam superius posui. ^ :Impe- 
rìtiam bis.; qui mihi cou^ixéruErt, nimis arroganter 
attribuis; (3) Ego de ycritate protestor, m^' maxime 
iiiiperìtos'in' hoc négotio* declinasse, possemqjiey 
sfcut superius .non tacui^ uolnifiatim seribéirev qui 
mihi adbaeserunt, quorum .imperitia coutra ped^ 
tiam ttéamf in* negotio tsto, si inansaefjudine agatur 
Christiana y ^ consistere esset suadentissima. ' ,yTot 
per3onas/f scribisc.sed. pdrsonarum domiitus acce- 
ptor non erat ; nec ecclesiae dicendaefuerunt, quan- 
tum ad.baptismi iterationém/etiam iri*<mu)ta perì^ 
torum copia, ecdesiae.Afiricanae, quae tempore 
Agrìpìhi, tempore • bé^ti rebaptizabant »<Gipriani. 
Tibl, inquis, scriptum illud ascnberes; hoc piane 
eraty nugis addere pondus^ nec cordati fuit homi^ 
nis, dicere: sitibi adserìpsisses,^ quod nuUus omnium, 
nedum ego, .mihi adscribere potuisset. • Perjurum 
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nullus exegìt; tantum timore praesentis iam mortis 
scriptum illudy absque ulla conscientia mea iam 
factum, manibus accepi. Magis etiam Humberto, 
quam JSIcholao asscrìbendum fuit, quia, etsi ambo, 
cum coecus cocco ducatum praebet, cadunt in fo- 
veam, minor tamen in sequente cocco, quam in 
eo, qui de ducatu coecus praesumpsit, fuerìt culpa, 
ac per hoc, cum in hoc errore Humberti consen- 
serint ecclesiae^ quas dicis, et Nicholaus ille, ad 
calumniam meam ibi papa, cum simul sint dam- 
pnandi, qui in errorem mittunt et qui errante capi- 
taOus tòitien; dampnandi sunt,. qui errant et mittnnt 
in èrrorem, quam qui missià in errorem: errant; 02) 
linde ipsa veritas, vae. bcmiini, inquit, .per quelli 
scandalttih .¥enit: quo dicto etiam ilU)s;> qw^consèi^ 
senni: ilK,> per quem scandahim Ylenit,' i^ya^^ nd'* 
urne ^eserit* 'Sed nec scandàbim. semper. eodem 
est èxamine metiendum; cum enim dicit evange- 
lista^ scandaliiziitos Itid^oi,. ubi audienint dominum 
dicènlemc antequara Abiiabatn fieret^ ego 5um, nul«* 
Icmi' vae ipsi* domino putondus est asscripsisse, quia 
lùdaeofl scandalizavit; et si quid es 8criptui:Ì9 afferò^ 
quod 'habeat verìtas ipsà, unde scandaHzeotur io 
ecclesia; ut ad calumniam mfeam scribis^ si qui in 
«teclèsiis etiam nunc dicunt domino Peb: scientiam 
viarum tuarum nolumtis, non grana, sed; paleae, 
Iònge a me est evangèlicum iUiid „vae,'^ noli longe 
illudi quòd dicitur: beati eritis, cum vos oderìnf 
homines, et reliqua. Nec reverentiam dicere de* 
buisti, quam ei, qui se* in errorem miltit, exhibet^ 
aliqtlis/ verìusque erat, nominare ecdesias eos, qui 
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per infinita terrarum spùtia gasisi sunt^ gciu- 
dentj gaudeòuntque prò peritate per me propi* 
eia dinnitate asserto, t— f — rr- 

Cur^ inquis tu, nisi' quiafacilhis persuades im* 
perìtiSy potuisse unum errare^ quàm tot pérsohas, 
tot ecclesias^ tibi vero si scriptum adscnpsis«es^ 
cam ìpsum destruere moliarisy te ipsum perjurum 
astraere videi*eris? ' Vae propheds, inquia «go, 

qui prophetant de corde suol: Tu secundum- non 
bene afFectum erga me cof tuum interprcftsiiiSy yo«- 
luisse me^imperìtis persuadere, quìa superstite te 
adhuc Yivit voxilla: in beekefaue(b) principe xlèmo^ 
niomm ^cit demonia; sed <]pjidquid calufnpmo^e 
secundum cor tuum scripsérìs^'ego de ipsius èviden*- 
tia veritatis causam meam superius posui. ^ Impe- 
rìtiam his.^ qui mihi couvixérunt; nimis arrogamter 
attrìbuisé; (3) Ego de ventale protestor, me maxime 
ìmperìtos' in' hoc nègotio* dedinasse, possemqpe, 
stcut superius .non tacui, noìninatim scribèire^ qui 
mihi adhaeserunt) cporum .imperida coatra peri^* 
tiam tuamf in* negotio ìsto, si ihansuetindine agatur 
Christiana^ > consistere esset suffid^fitissima. ' 9,Tot 
personas/f sclìbis:: sed, pdr^onarum dcmiìttus aoce» 
ptor non erat ; nec ecclesiae dieendaefuerunt, quan- 
tum ad.baptìsmi iterationém/etiam iri**mi|Ha peri*- 
torum copia, < ecclesiae. Afiricanae, quae tempore 
Agrìpihi, tempore • bé^ti - rebaptizabant '^Ciprìani. 
Tibi, inquis, scriptum illnd ascrìberes; hoc piane 
erat, nugis addere poudus^ nec cordati fuit hcmii- 
nis, dicere: sì til» adscripsisses, quod nuUus omnium, 
nedum ego, mibi adscrìbere potuisset. ^ Perjunim 
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te, inqtiis, astraeres. Ad hoc saperius, quantum 
satìs erat, respondi; hoc tantum dico: non fìiit sa* 
pientis, non fuit satis moderatae prudentiae, et si 
non iuranda iurassem, penitentiacpie ductus minime 
iniuratis perstitissem, exsecrando id perìurìo de- 
putaire; turare enùn non tur arida, a Deo rece- 
d€re*est\ desistere a iuràtis contra iiis, ad Deum 
redìré ;nec Petrus, postquam iuravit, se non no-.^ 
visse . Chnstum , Chtisti apostolus pèrmansisset/ si 
in . iui^tìs . contra ius persistere voluisset. 
» • • M UJbi ego scrìpsi : ajpparet, quir/a^r m tenebris 
loQetiet'jtenèbrae eam iion:compréheiiderunt, hoc, 
imguis. tu; in te rectissime retorqueri potest; Jucet 
enihk'lux fidei m tenebris huius mundi, quantum 
p;er,i$peculum et in aenigraate possumus contuen; 
Yercon- hanc lucean tenebrosa mens tua nequit 
•comprehiendere , despeétis ceteris pùtai^s^ sòlam se 
^pientem esse-, eranéscens in co^tationibus suis 
stult^' (4)' facta apud Dèum« Ut non dicam, inqufo 
ego, non .mtdtae: .nullius.consideirationis fuit, hoc 
sctìbere^ k*etorqueri posse in me,' qubd.'.dixeram^ 
lucém in ten^MÌisl lucentem non comprebendi, nisi 
prius tota per te ventate. constitissét,-et ienebras 
fuisse, quod lucem dieerem, et quod rtenebras, lu- 
ce». -Quod auteih scribis, lucem fidei .per specu- 
ium etiin.aenigmate ividerì, multum - cantra illam 
.est, qudm tibi . tantam scriptum tuum perìtiam tri- 
buit; cofistat enim etiàm modicum.in ecclesia erur 
ditb^ non dicere apostoluni de puntate fidei, per 
quàmilur, sed de evidentia ra, ad quam. est per- 
veniendum, illud, quod scripto tuo per speculum 



et in aen^mate insemist]. Si enim éonstaret ita 
hofflini de ipsa aetemitate, quae Deus est, qui me- 
lius in hac vita, ut ait b. Angostinusy nesciemlò 
sdtar, sicut constare apud eruditum fidelem opor- 
tet usquecpjaque, quid admittat fidei regula, quid 
exdadat, quod usque eo non per speculum et in 
aenìgmate, sed perspicua luce videbat apostolus, ut 
diceret etiam : si angelus de caelo aliud evangeli* 
zayerity quam evangelizamus vobis, anathenaa sit, 
Dunquam se vid^e dixissct per speculum et in 
aenigmate* . Tenebrosam diceré mentem nieam^ fa- 
c3e erat illis, qui dixerunt lud ipsi: daemoraum 
habesy sed utinam mens tua in. hoc negotio niuUas 
patiatur tenébras^ ut mens mea tecum in domino 
laceat secundum quod de se ipso apostolus didt : 
iam sìne nobis regnatis, et utinam regnetis, ut etiani 
nos Tobiscum regnemus! Piane si ita se res ha^ 
beret, nunquam temete aspemarì superbiam roeani 
ceteros iudicares, non enim tu iUe eras, quem cor- 
dium occulta non lateant 

Ubi ego scripsi: quia (5) veritatis inimicus 
veritatem asserita parum^ iaquis tu, me attendere, 
(juid dicanif dum serpum Dei illatis obprobriis 
in contemptum adducam. Notum illud, inquiò 
ego, Oratjanum tibi saepe proponi oportet: inge- 
niis non ille fof^et^ plauditque sepultis, nostra 
sed impugnai, -nos nostraque lipidus adii; quod 
etiam hic propter hoc repeto, quia senrum Dei 
Humbertum dixisti, quod, quantum ad id, quod 
scrìbebas, vere dicere nequisti. Expertus in ilio 
^0 sum non Dei se|yum, sed antichristi mem-* 



bruUì, cpiod ìnferuis apparebìt, tibi autein sanctum 
fadet tua erga me calurapnia ofnnein , 4]ui yecor- 

dìae tuae ineptns assensuiii non negaverìt. 

Assertorerh veritatis^ inquis tu, tam volentem, 
quam nolentem, inimicum yeritatis eonstituis. Quis*- 
quls autem veritaf em asserita aut yoJens^ aut nolens 
id agity nihilque medii potest invenìri ; oxnnis ergo 
assertor yeritatis te auctore inìmicus est yeritatis.. 
Sèd absit; ipsa namque yerìtas longe distanti no- 
mine yocat assertores suos: iam non dicam yos 
sen'oSy sed amicos; falsum ergo est, assertorem 
yeritatis, tam yolentem; quam nolentem, inimicum 

constituere yeritatis. Non mihi, domine, in- 

quio ego^ non mihi, sed nomini tuo dans gloriam, 
sujperbsHXi hominis manifesta calumpniam« Aneto- 
rem me esse scribis, quod omnis assertor veritatis 
inimicus sit oeritatis, et mirandum per omnia» 
hominem 9 qui'totiens, qui tantam tali scripto sibi 
non dubitat imputare peritiam, usque èo amicum 
e&se falsitatis, ut me confingat dixisse, quod me 
non dixisse apud eum reyera constabat. Quodsi 
non constabat, piane impleyerat yeritas in te, quod 
in eyangelio ipsa dicit: ego in iudi-^(6) cium yenì 
in mundum, ut, qui yident, caeci fi^nt; yides enim 
et multus es in arte, secundum quam. )cribis;- et 
tamen caecissimum te fedt mab'tia, qua calumniaris 
mifai. Conyinceris enim» non yidisse, quàm nulla 
sit tui contextio sillogismi, qui inconcesso calle 
procediti non enim habes in scriplo meo, aut omnes 
asserere yeritatem, aut omnes es$e iuimicos yerita- 
tis; Humbertunif non omnff, dia^i inimicum i^e- 
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riiatis, quia Xsti corpus adhue oorrlip^ibUe esse 
constituit; hunc euodem, non f^mnes, dm asser- 
torem Tentatisi quia dìcit, corpus Christi esse sa- 
(Tosanctum pantm altaris^ cpÀ tamen' ipse, in 
quo edam verìtatis est inimicus, pùnem negai sit^ 
perisse consecrationi àliaris. Dum erg^ ita prò- 
ponit: panis altaris est -corpus Christi, non ornnis, 
sed Humbertus veritatem aifó^. Dum proponiti 
non est post consecratiorèem panis sensualis in 
(diari j n^n omnis, sed Hfumbertus ille inimicus 
est Tentatisi Quia intmicufn verìtatis ^ixeram, non 
omnem, sed Humfaertutn iHum tantum, nolentem^ 
quia inimiciim verìtatis jr asserera vérìtatem astruxi. 
Est autem Terìtatis ainieas . est verìtatis inimicusì 
est, cpi asserat yerìtàtem., est qui non asserat. 
Aroicus volens semper verìtatem asserì! , immicus 
autem^ verìtatis^ est, quando volens, est^ quando 
nolens veritatem asserìt, nec verum est, qtrod so^ 
phistice iheptis^ de verbis mds colligi posse, omnera 
verìtatis assertorenì inimicum esse verìtatis. Sed 
ex abundanti erat, ista pros^qui, satisque manife* 
stum erat, ex praedpitatione superbiae tuuni illud 
«ophisma processisse, multoque xerius suscepia «, 
te Humberti tlefensio postulabat, ut, aut non esse 
fflwn verìtatis inimicum, aut non asse- (7) rere ve- 
rìtatem ^ostenderes, sufFecissetque mihi, ut ponerem 
aliqua assolentissimae hujus in loquendo concessio* 
nis esempla, quale est illud beati Àugustini in li- 
tro de trìnitate: sed etiam filius Dei est, quod co- 
gnntur faterì, velint nolint; et in libro de agone 
chrìstiano: omnis ereatura, velit nolìt, uni domino 
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nullus exegìt; tantum timore praesentis lam mortis 
scriptum illudy absque uUa conscìentla mea iam 
factum^ manlbus accepi. Magis etìam Humberto, 
quam Nìcholao asscribendum fuit, quia, etsi ambo, 
cum coecus coeco ducatum praebet, cadunt in fo- 
veam, minor tamen in sequente coeco, quam in 
eo, qui de dncdtu coecus praesumpsit, fuerit culpa, 
ac per hoc, cum in hoc errore Humberti consen- 
serint ecclesiae^ quas dicis, et Nicholaus ille, ad 
calumniam meam ibi papa, cum simul sint dam- 
pnandi, qui in errorem mittunt et qui erranl;, capi- 
tafius isiiìicsc dampnandi sunt, qui errant et mittant 
in* brorem, quam qui missi» in erroremi errante (^ 
linde ipsa verìtas, vae faomtni, inqiiit^.»f>er quelli 
scandaluih .venit: quo dicto etiam iBos,- qui^consièa^ 
serint illi,) per qum scandahim reait; l'^raì^^ im^ 
nkne ^eserit. 'Sed nec scanddkim. semper. eodem 
est èxamine metiendum; cum enim -tlicit evange- 
lista^ scandsdizàtas ItidÀepi,. ubi andienint'dominuin 
dicènlemc antequara* Abdabata fieret^ egtì sum/nid- 
kroi '■ vae ipsi* dpmiiib putondus est àsscripsisse, : qaìat 
lùdaeos. scaisidalizaTit; et si qìad. eK 8criptui:io afferò^ 
quod 'babele veritas ipsà, unde. scandaKzeotur in 
ecdissia; ut<ad calumniam mieam scribis^ si qiii in 
e^clèdis etiam nunc dicunt domino Oeò: scientiantk 
viar um tuarum nokimùs , non grana , sed: palese, 
longe a me est evangélicum iUud „vae/' noli longe 
illudi quòd dicitur: beati eritis, cum vos oderint 
homines, et reliqua» Nec reverentiam dtcere de* 
buisti, quam à, qui se» in errorem raìttit, exhibet^ 
atiquis^: yerittsqqe erat, nominare ecdesìaseos, qui 
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per infinita terraritm spMia gaoisi sunt^ gciu- 
dent, gtwdehuntque prò peritate per me propi-- 
da divinitate Asserto, -r— - — r- 

Cur^ inquis tu, nisi* quia faciiius persoades ini* 
perìtisy potuìsse unum errare^ -quam tot pérsohas, 
tot ecclesìas^ tibì vero si scriptum adscripstbses, 
CORI ipsum; destruere moliaris, te ipsuit» perjurum 

astniere vJdei*eriy? ^ Vae prophetis, inquio^go, 

qui prophetant de corde suol Tu secundum ' non 
bene affectum erga me cor tuum interpretafris> yo«- 
luisse me ^imperitis persuadere , quia superstite te 
adhuc ylvit voxilla: in beelzelme(b) principe xlènto- 
morum eiicit demonià) sed (]fuidquid <:aloinpmd9e 
secundum cor tuum scrìpserTs^ ego de ipsius evìden*- 
ba veritatis causam meam* superius posui. ' Impe^ 
rìtìain his.y qui mihi couvixcirunt, nimis airroganter 
attrìbuis; (3) Ego de Ttritate protestor^ me' maxime 
imperìtos:' in' toc negotio dedfnasse, posséroq^e, 
stcut superius .non tacui, nomìnatim seribèire'y qui 
mihi adhaes«ruàt, quorum, imperitia oontra peri- 
tìam tixannf in* n^otio isto, si mansaetodine agatur 
Christiana, > consistere esset sufBcientissima; ' ,,Tot 
personas/f scribis:>sed. pér^onarum domiitut aoce» 
ptor non erat; nec ecclesiae dieendae-fuerapt, quan- 
tum ad. baptJsmi iterationém/eriam iri^'mtiJta peri»- 
torum copia, ecdesiae^Aflfricatiae, quae tempore 
Agnpiiiì, tempore > bè^ti rebaptizabant *iGiprìan]. 
Tìbi, inquis, scriptum : il Ind ascriberes; hoc piane 
erat, nugis addere pondus, nec cordati fuit homi- 
nis, dicere; sitibì adseripsisses^ quòd nuUus omnium, 
nedum ego, .mibi adscribare potuisset. * Perjunim 
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te, inqtiis^ astrueres. Ad hoc soperius-, quantum 
satis erat, respondi; hoc tantum dico: non fuit sa* 
pientis, non fìiit satis moderatae prudentiae, et si 
non ìùranda ìurassem, penitentiaque ductus minime 
iniuratis perstitissem, exsecrando id perìurìo de- 
putaire; turare enùn non iuranda, a Deo rece* 
d€re,est\ desistere a iuràtis cantra ius, ad Deum 
rediré; néc Petrus^ postquam iuraTÌt, se non no<r 
visse Chnstum, Chtisti apostolus pèrmansisset/ si 
in. iuratU scontra ius persistere voluisset. 
'i'. ^iVhì ego scripsi: apparet^ cpùs'liuvm tenebris 
lttQet!el jtenèbrae eam nonicompreheRderunt, hoc^ 
inqpois. tu; in te rectìssime rctorqueri potest; .lucet 
enifaì^uxfidei m tenebris liuius mundio quantum 
peruipecùlum et in aenigmate possumus contuerì^ 
Yermn : liane lucem tenebrosa mens tua nequit 
•comprebendere y despeittis cetaris pùtans; sòlam se 
sapientem essei, evanèscens in coj^tatioinbus suis 
stult^' (4)' (acta apud Deum. Ut non dicam, inqufo 
ego, non .multae: .nullius consideirationis fuit, hoc 
sctibere^» irefiorquerì posse in me/ qubd: dixeram, 
lueèm in ten^Hrii^ lucentem non comprehendi, nisi 
prtus tota per te ventate constitissét,>et tenebras 
fuisse, quod lucem dieerehfiy et quod tenebras, lu* 
cew. ' Quod autem scribis, lucem fidei .per specu- 
ium et: in aenigmate ividerì, multum > contra illam 
.est, quflNn tibì tantam scriptum tuum perìtiam tri- 
buit; coiistat enim etiam modicum.in ecclesia eru- 
ditisi non dicere apostoluni^ de puntate fidei, per 
quàm itur, sed de evidentia rei, ad quaiu. est per- 
veniendum, illud, quod scripto tuo per speculum 



et m aeiì^mate insernisti. Si enim éonstaret ita 
homini de ipsa aet^nitate, quae Deus est, qui me- 
lius in bac vita, ut ait b. Augnstinus, nesciendò 
sdbXTf sicut constare apud erudilum fidelem opor* 
tet usquequaque, quid admittat fidei regula, quid 
exdudat, quod usque eo non per speculum et in 
aenigmate, sed perspicua luce videbat apostolus, ut 
diceret etia'm : si angelus de caelo aliud evangeli- 
zaverity quam evangelizamus vobis, anatheina sit, 
Dunquam se videre dixissct per speculum et in 
aenigmate» Tenebrosam dicere mentem meanii fa- 
die erat illis, qui dixerunt luci ipsi: daemoiiiuin 
habesy sed utinani mens tua in. hoc negolio ntiUas 
patiatur tenèbras ^ ut mens mea tecum in domino 
laceat, secundum quod de se ipso apostolus dicit : 
iam sine nobis regnatis, et utinam regnelis, ut etiani 
nos yobiscum regnemus! Piane si ita se res ha- 
beret, nunquam temefe aspemari superbiam meani 
ceteros iudicares, non enim tu ille eras, quem cor- 
dium occulta non lateant 

Ubi ego scrìpsi: quia (5) verìtatis immicus 
verìtatem asserita parum^ inquds tu, me attendere; 
(pud dicantf dum serpum Dei illatis obprobriis 
in contemptum adducam. Notum illud , inquiò 
%o, Oratjanum tibi saepe proponi oportet: inge- 
fiiìs non ille fai^et, plauditque sepìdtis, nostra 
sed impugnai, -nos nostraque lividus odit; quod 
etiam lue propter hoc repeto^ quia servum Dei 
Humbertum dixisti, quod, quantum ad id, quod 
scribebas, vere dicere nequisti. Expertus in ilio 
^go sum non Dei se|yum, sed antichristi mem" 



brum, Cffiod inferìiis apparebìt, tibi autein sanctutn 
fadet tua erga me cdiurapnia ofnnenì , qui yecor- 

dìae tuae ìneptns assensutii non negaverit. 

Assertorem veritatis^ inquis \u, tam volentem^ 
quam nolentem, inlmicum vèritatis constituis. Qius*- 
quis autem ventatem asserita aut voJens» aut nolens 
id agit, nihilque medii potest ìnvenirì ', omnis ergo 
assertor vèritatis te auctore inimicus est veritatis^ 
Sèd absit; ipsa namque verìtas longe distanti no- 
mine vocat assertores suos: iam non dicam vos 
sen'OSy sed amicos; falsum ergo est, assertorem 
verìtat», tam volentem; quam nolentero, inimieum 

constituere vèritatis. Non mihi, domine, in- 

quio ego^ non mihi, sed nomini tuo dans gloriam» 
superbam hominis manifesta calumpniam« Aucto- 
rem me esse scrìbis, quod omnis assertor vèritatis 
inimicus sit vèritatis, et mirandum per omnia» 
hominem 9 qui'totiens, qui tantam tali scrìpto sibi 
non dubitat imputare perìtiam, usque eo amicum 
esse falsitatisy ut me confingat dixisse, quod me 
non dixisse apud eum revera constabat. Quodsi 
non constabat, piane impleverat v.erìtas in te, quod 
in evangelio ipsa dicit: ego in iudi-^(6) cium veni 
in mundum, ut, qui vident, cacci fiant; vides enim 
et multus es in arte, secundum quam. ;cribis;- et 
tamen caecissimum te fecit malitia, qua calumniaria 
mihi. Convinceris enim» non vidisse, quàm nulla 
sit tui contextio sillogismi, qui inconcesso calle 
procediti non enim habes in scriplo meo, aut omnes 
asserere verìtatem, aut omnes es$e iuimicos vèrita- 
tis; Humbertiwt f non omn^, dixi inimieum %?e- 
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ritatis, quia XsH corpus adhue i>ornipfibiie esse 
constituit; hunc euodeniy non cjmnes, dixi asser* 
torem Terìtatis, quìa dicit, corpus Christi esse sa- 
crosanctum panem altaris^ qui tamen' ìpse, in 
quo edam verìtatis est inimicusy pùnem negai su*- 
ferisse consecrationi aitaris. Dum ergo ita prò- 
ponit: pams aitaris est corpus Christi, non oifnni^ 
sed Humbertiis veritatem assmt. Dtim ' proponit: 
non est posi consecratiortem panis sensualis in 
altari y ii#n omnis, sed IJumbertus iìle inimicus 
est ventatisi Quia inimicupn veritatis dixeram, non 
omneni) sed Humbertutn iHum tantum , nolentem, 
quia inimiciim veritatis y usserere verìtat^m astruxi. 
Est autem reritatis afnieus , est veritatis inimicus^ 
est, qni asserat veritàtem-, est qui non asserat. 
Àmicus volens semper veritatem asserita inamicus 
autem. veritatis^ est, quando volens, est^ quando 
nolens veritatem as$erit, nec verum est, qtrod so^ 
phistice ineptis^ de verbis meis colligi posse, omnem 
veritatis assertorent initnicum esse veritatis. Sed 
ex abundanti erat, ista prosc^qui, satisque manife^ 
stum erat, et praecipitatione superbiae tùntti illud 
sopkism^ processisse, inultoque verius suscepia a^ 
teHumbertidefensio postulabat, ut, aut non esse 
iDum veritatis initnicum, aut non asse- (7) rere ve- 
ritatem *ostenderes, sufFecissetque mihi, ut ponerem 
aUqua assolentissimae hujus in loquendo concessio- 
ne esempla , quale est illud beati Augustini in li- 
wo de trinitate: sed etiarn filius Dei est, qtìod co- 
guntur fateri, velint nolint; et in libro de agone 
christiano: omnis creatura, velit nolit, uni domino 
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subiecta est: secundum hoc habemus'edam illud: 
quo iììv^y qua ìnìurìa ! . . 

Ubi ego scrìpsi: quia sìcut Golìat .proprio 
Burgundus ense depereat^ lui morìs est, inquis tu^ 
aUos deprimere, te efferre, te iactare, de te magna 
sentire; te David^ Humbertum Goliath appellas, et 
rectius te nominasses Goliatb , quia homo arro- 
gantissimus es et ea sentis, scrìbis, loqueris^ qui- 
bus quasi ense proprio iugulerìs, illum vero David, 
quia hnmiliter vixit, humiliter docuit,«xnembruin 
ecdesiae prò ecclesia pugnans, assumens scutum 
fideì et gladium spirìtus sancti, qui est verbum DeL 
Maledictusy inquio ego., qui dicit de bòno malum! 
Quod enim de morìbus meis scribis, ego glorìam 
habeo testimonium conscientiae meae^ a temet ipso, 
vel ab àversis, aut adrersis tecum mihi, non a rei 
yeritate habere; verissime autem illud ego dixerim, 
de manifestis etiaro, non frisse cbrìstiani, ut taceam, 
moncichif superbe exprobrare. Quod autem po- 
nis, ea me sentire, quibus quasi propriis peream, 
oportebat apponi mea illa sensa, et, quae mea es- 
sente non yerìtatis ipsius, facere manifestum. Quod 
de humilitate vitae et doctrinae Humberti confir- 
mas^ utinam non ex cdlumpnia erga me tua, sed 
ex ventate firmaveris! Quantum ad experientiam 
hominis, dico meam, in negotio isto de mensa do- 
nunica, quoquo modo vixerit, non hwniliter, sed 
superbissime docudt, qui ad praeferendum se mifai 
(8) contra ipsam verìtatem, corruptibile adhuc 
esse Christi corpus, dicere non exhorruit Romae 
ego affai \ si humilitas in ilio Christiana iiiisset» 
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non me inauditum quasi haereticùm condempnsBset, 
potìus me primo iostus in misericordia corrìpuisset 
at(]ue increpasset; si membrmn ecclesiae fuisset, re* 
vera me audiens, si yerìtatis invenisset inimicum, 
ad revincendum errorem meiim , mecum sub con- 
gruis iudidbus , non cum gladiis et, fustibus , sed 
Christiana mansuetudine constitisset; quia non se 
talem exbibuit, revera non ipsé Davida sed Goliath 
non solum in scrìpto suo, sed etiam in sua Illa 
erga proiimum Romae affectione contra regnum 
carìtatis non praelata humilitate perstitit. 

Ubi ego scrìpsi: erat autem Burguridus in 
sententia, imo vecordia vulgi, Pascasii^ Corbeien- 
sis monachiy atque Lmifranni, minime superesse 
in altari post consecrationem. subiecta panem 
atque vinum^ tempore, inquìs tu, sancti Leotiis 
papae delata est haeresis tua ad apostoKcam se- 
vero, qui, cum sinodo praesideret, ac resideret se- 
cum non parva multitudo episcoporum, abbatum» 
(Kversique ordinis a diversis regiODibus personaititn, 
iussum est, in omnium audientia recitari, <juas 
Tmhi de corpore et sanguine domini ìitteras 
transmisisti ; quas cum legi^sent ^ contra usrta- 
tam ecclesiae fideni scriptas animadvèrtisseht, zelo* 
Dei accensi plurimis earum senteotias expo'suèril'nt 
Videris tu, inquio ego; ne papam illum tibi sancTam 
fecerìt calumpnia tua, secundum ^od-Oratìùm' iat- 
tendisse superìus posui, secundunì quod béatué AU- 
gustinus scrìbit, Manichaeos solere dicere^ cjtrod ^cl 
idem valeret, ^d quod, si dicerent: quòd vobimiis, 
sanctum est Ego papam ^9)' minime isaìtictum, mi- 
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njni# Leonein de tribù luda, et, ut ulterìus aliquid 
2|ucleani secundum ìllum, qui dixit : vos ex diabolo 
patre ^fys, minime viram probuin expertus sum» 
à^i qtip. òmnibus,, qui legerint, satisfactum est in 
eo^ quod de Leon^.iUo, neiTerum putaretur, quod 
me haer^ticuin dicebat, cum desiperd: etiam circa 
alia « .tpts^, ego urgeóte necessitate conserìpsi. De- 
latam dicis a.d apostoli^am sedem haeresin meam; 
hàereticum me ' habes , quia Christi corpus incor- 
ruptibile esse non fiescio, quia sensualém panem 
consecratione: altaris factum sacramentum esse prò- 
fifeQF <;:orpus> Christi, sed sine baeresi hac nemo 
fuit; est, erìtve catfaolicus. Post huiusmodi non me 
poeoituerit, sdirne, daeimonium habere prò ventate 
meotiens infamar erìs; de multitudine quantacun- 
que q\iór,umcunque superius iam respondi^ eam 
^eritatì ìutnquiim praeiudicare, adversarios Cae- 
ciUoTÙ roi^titudinem maximam habuisse, nec minua 
coqtr/Bt.^os veritatent optinuisse, non defuisse ^^m'-^ 
pjlnpy noa defuis&e post illum multitudinem beato 
in Affrica Cipriano^ quum tamen multitudo, post- 
quagnd ^ longo tempore rebaptizandi consuetudinem 
feoerat, non optinere debuit, qu<> minus ecclesia 
Romana TebaptÌ7,;^r.^,. oronino prohiberet Quod- 
meum ad te ^cripl^m sententias habuisse de cor- 
pore,:€^t sanguine domini dicere voluisd, indignis- 
sime.. tua .Teridicitate scrìpsisti) quia niillas de 
cQXjp(^X^ libi Cbristi et. sanguine sententias in scrìpto 
ilio proposui) quod ut manifestius fiat, ad scriptum 
illud, Ajuod.iaffi scripto j$tiinserui, qui Toluerìt, re* 
cuTfa^. .Quod ui^i^^tani ^ccksiae fidem non:dubitas 
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dicere> et^ si quae usitatioray ea debeant esse 
probabUiora y qiiod quidem (lU) revera suo loco 
constaret, si 1u abusum usum perverse non diceres, 
iam superìus dixi, quae usitatiora sita, secundum 
abusum dico, ea esse ineptidra, iam dixi superius, 
ineptorum in ecclesia turbas non esse ecclesiam; 
unde beatus Àugustinus in libro de unico baptismo 
puto me, inquit» non temere dicere, qtiosdam ita 
esse in domo Dei, ut ipsi sint domus Dei, unica 
columbà, sponsa sine macula et ruga; quid autem 
usitatius iaeptis^ quam dicere, hominem factum ,es%e 
ad imaginem Dei secundum lineameiita corporis, 
(juam, Deum tres de se partes fecisse, apud vulgus 
audiri? •*- Itaque factum est ^ inquis tu, ut non 
deterior de te , quam de me iuerìt orta suspicio, 
ad qoem videlicet tales literas destinaveras , putaili* 
tibus multis, me fovere ac fa vere, quae a te dice-» 
rentur, vel grafia, qua te diligerem, vd fide, qua^ 
revera ita esse, indubitanter tener ém« Igitut cum 
a quodam Remensi clerico Roniam^ perlatas reò-i 
tator legereti intellecto, quod lohannem S.(cotum) 
extoUqres, Pascasium dampnares^ communi de eu*« 
charìsfdà fidei adversa sentires, promulgata in te 
dampnatioiìis sententia privans te communione sa^^ 
ctae ecdesiae, quam tu privare' sancte eiufi coihmu-» 
mone satagebas. Post haec praecepit papa,> ut ego 
surgerem, pravi rumoris a me maculane absterge^ 
rem, fidemmeam exponerem, expositam plus sacris 
sintorìtatibus , quam argumentis probarem. Itaque 
sQrrexi^ quod sensi, disi, quod dixi,. probavj^* quo<^ 
probavi, omnibus placuit, nulli displicuit. Déhinc 
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declarata est. sinodus Yercellensis ^ quae proiimo 
tunc Septembri eodem praesidente pontifice est 
celd>rata YerceHis; ad quam yocatus non yenisti. 
Ego vero pf aecepto. ac precibiis . praefati pontificis 
usque ad ipsam ^inodum (11) secum remansi, in 
qua ki audienlìa omnium, qni de diversis huius 
mundi partibus illuc convenerant, lohannnis S.(€Oii) 
Kber de -eucharistia lectus est ac dampnatusy sen- 
tentia tua exposita (h)ac dampnàta, fìdes sanctae 
ecclesiae, quam ego ten^o et tenendam astruo, au- 

dita> et concordi omnium assensu confirmata. 

Sàepius me, inquìo ego^ de falsitate iua scriptum 
tuum t:ompellit, ut loquar; qua enim fr<mte ^cri- 
bere potuisti, suspicionem contra te de meo ad te 
scripto potuisse oriri? Àdmonebat te scriptum 
iUud meum, praeproperam contra lohannem Se 
te tulisse seotentiam , et ut de eo . mecum agere 
dignareris secundum scrìpturas* Nec «ani ergo ca- 
pitis fuity aliqmd scontra te suspicarì tie soipto ilio, 
in quo ego reprehenderam^ quod omnes, ut seri- 
bis te fedsse, apptobàbant Denique legat scriptum 
illod, cpn Yohierit^ et nichii constantius reputare 
valebit, quam non potuisse oriri de te suspicionem^ 
qoae de me orta.fuerat per scriptum illud. Quod 
estollere lobannen^ Se me scribis^ sentire illum de 
mensa dominica scripseram, quod manifestissimum 
est oinni homini, qui'.maluerit non dicere domino 
Deo; scientiam viarum tuarum nolumus, recede a 
nobis/ cum Ambrosio, Angustino, Hieronymo. Quod 
promulgatam dicis in me dampnationis sententiam, 
sacrilegae sanctp illi tuo Leoni, notam praedpita- 
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tìanis afifigisJ Imustum enmi èsse praescrìbunt tam 
huidana ìura/ quam divìna^'inauditum aliquem coin^ 
démpnèri, contre* quae ^pìrdus sanctus: inaledicent 
Mf et tu bepedicès^ et' béatus Augustiiius iiLUbiO 
ié verbo domini:: kiiusta yiiicula solvìt iusticia, éi 
beatas Gregorìns in <|uadam omelia: ipse (12) bac^ 
ioquit» ligandi/hae solT«ndi tpoléstat^ se privata (pir 
haaoDon jpro . stibditorum! inorilms ^ sed prò suae 
volofitatis mótilxBs. exerceì. ' MsiitinJe cam me Jjeo 
illé. accersìsset, donec ceptum* fiei^et,. ùtrumpraeseri-^- 
tiamfeius adire saffegecem ^ su»pèndenda fuit sèn- 
kaàaj ut revèra cogooscenet^ quod /falsìssìmum ba- 
bet scriptum tuumi, quaeiram ego communi ildei 
adyersa sòndrem; ubi. indigaum -.te facis, ut iam 
din non semel ^ qnod communem fidem commu- 
nem dìds errorém; expectabdund» inquam, fuerat, 
ut per me verbìs. > audiretur àut scrìptis, quae^ ego 
là ioh.. S. approbarém^ qua^ in'Pa^casio Corbe- 
knà liionacfao coudempnarem». ^ Et de PasGasio. qui-^ 
dem Corbeiensi nlònaebo^ .quam indissimulabiliter 
non solum' a yeritate, sed^etiam? a se ipso dissen- 
tiat, quam piane sua ipse sensa deiiciat, si l9ngum 
non esset, erat micbi annotare facillimum. Quan- 
tuihque ineptierit de mensa dominica mónagbus 
iUe Corbeiensis^ sola poterat satisfacere, qùam in- 
dudt de Peswil presbyttro fabula , omni catho- 
iico auditu ipso mdignissima; de lobanne autem, 
cur conscissus fuisset, te ipsum quibusdam narran- 
tem causam còBscissionis audivi: quia in quodam 
scrìpti sui loco ppsuisset, ea, qu^e io altari conse- 
crantur» es^e Jigurom^ signum, pignus corporis 
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flagltio. optìnuerat; sed * andito, -iqpuKid-affalxnnas esset 
papa ille Yercellis/ qu^e piertinerent ad Ghrìsti ìura, 
quantopere. actunis» in multaoi «peni respiràveral, 
fiuoditot episcoporutti, tot egregianim personannn, 
tsuQto omnium conventu saltìm tunc a non aniinad- 
vertenda tanta Apostolicus prohjberetur inìoriav ^pe 
ìsta. ductus conventui. illi Vercellicò . Papiensis jUe 
non. defuity nobilium conkigatorum , qui adarànt, 
ad expostulandam iniuriam soam zelum facile com- 
para vit; sed quanti istud? ApostolicQs apud adulte^ 
rum Yercellensem illum hospitium accepit, regali- 
bus adulteri sumptibus per dies non paucos esce*- 
ptus est^ eadem domo^ eodem non dubitaùs partì- 
cìpare convivio* Gum interim Papiensis pro< illata 
3Ìbi a nepote iniurìa foris^ intus> in. ecclesia, in con«- 
sessibus omnia temptaret, omnib«isy si fojrtè> apucjL 
Apostolicum prò tanto adulterio obtinerent, : mole^ 
stus esse non desisterete nichil effecit^ etiam intada 
eitts causa re- . (15) mansit. > ^ichtlominus papa 
idem, cum fuissét a quibàsdatn admonitus ,. : qobd 
faceret contra ecdesiasticas . rationes, reordinare 
episcopos et presbiteros in Yercellefisi illp cotidUò^ 
a regìa illa sua sede consurgens, omnes^ qua droum-;- 
sidebant, in medio positus postulavit, .domlnumpro 
eo, quod reordìnasset, ut sibi indul^cetur/ orare; 
et id quidem recte, sed tamen quanta! laboraret 
indigentiaplenv quanta ageretur levitate/ quam.omni 
circumferretur vento doctrinae,. paucis post diebns 
excursis manifestissimum dedit. Aamam enùn ver 
ductum obiurgaiione adorti sunt hi, qiioram 
Consilio , reordinatioues fecerat^ curVercellis contra-^ 
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(Hctoribus flKs ad' non reordìnandum cessìsset; in 
errorem rediit, atqtie post ad voltintatem eorum, 
(fn RoRiae fuerant, maxime Hamberti ìllius tui, 
reor<£navit ej^iscopixn Redanensem, magnum nom- 
inine, episeopbn Lenumifensem Iterirnìi/ cogno- 
mento Capreólum^ abbatem quoque Rodonensem, 
m)wme JPìrenaeumy quqs prò eo nominatim ìose- 
rui, quia noti mibi erant^- et mecum de eo, quod 
Romae gestum kit, ipsì egerant. Ne quis me pu-^ 
tet de opinione^ n6n de rei ventate scrip^^se/ nee 
de papa iUo Leone maledicendi voto kaèc refero^ 
cum audierìm ex evan^^lio ^ neque maledici regnunk 
Dei possidebunt, sed ut probabilius fiat' pis, qui 
haec forte legerìnt, qu6d " tanti, fadit J9um pàpam 
scriptum tuum , - non de rdi ' ventate , sed ^e mea 
tibi calumpnia prote^si^ei Ad eain sinodum- vo^ 
catum me non venisse i&cripsisti , quod- scrìbens 
manifestam iteram feei^ti malitiae tùae eàlumpnram, 
inagnopere contendens; mnMs; qui' ftrìptunr lè^- 
gìssent' tùii«i> a ventate revo-» (16) càtos iii'^m^um 
odium concitare^ ubi qUMti * maximia et mihi iìn ' hde 
negotio/ et rdbus, humanis dottimiserattìo debebatof, 
maxima uiehilominus papae ' illi iqdignatk) propter 
nimiam a me' et a (ihristiaHa et apostolieisi pater^ 
lutate av^sioYiem suam^^' Férvdnetiat mm^ a^ me, 
praecepiisse Léonem illutn^ lìt ego YerceUensi illi 
con venbsi ^^in' quo ^ tamen* * nuHani papae ' debebam 
obedientiom, ^on deesseni. Di6su€ts'erai%t sBcun^ 
dum eòolesiastica iat^m; sévundum quae nullus 
extra pro'vinciam ad iudivium ire cogeodus est, 
personae 'ecclesiastica^ di$sua^erant amici; ego ob 
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reverenfiaia pontìficatus Romani molto Romam 
iter labore susceperam, et, ut irem seourìus, ad 
regem FraùKiae^ ecdeaiae^ cuius eram clencus^ aba- 
lem, accesseram, mchil a regia dignitale y nichil ab 
abatis patermtate 5ÌDÌ5trum expetìb^isuai^ non ab 
leruaaleiQ desceodere ia lerico^ sed ab lerìco io 
lerusakai coiisceodere cogitabam, orni me carce- 
tandum ac rebus. tuombusexpoIiaDdum cuidam àe- 
dit Hoc Leo ille Yercdlis ^ùdivil^ • non apostolica 
dignitate, non patema miseraAione » . non bnmana 
motus est Compassióne, qui, si non niichi, aposto*- 
b'cae saltim ^di, ad quam.iussusxQotendebam, dare 
debuit glorìam, Ut, si non prò me^ ^tim prò 
apostolica dignitate, quantus posset, exurgeret ìd 
eum, qui me ad se intendentem carcere dauserat, 
rebus expotiabat, pi^o me in eum gladiwi cbrìstià- 
nae anunadversioois, ex3ereret9 haeretieuoi me potius 
Yoce sacrilega (non eoim miseratione divina veri- 
dica; Terbft autem sacerdotis, scrìptura diqt, aut 
vera.aut sacrilega) in^<Mivepta ilio Yercellensi prò- 
ttun(Mvit:;..X)on.iJli^m religip., non bnunanarum re- 
rum ad -coRipati^ndum. per*. (17) iói>vit ^ conditi^ 
Longum . £acio, quod omnino non vallem, sed scri- 
ptum tuuin in ista cogit falsissimum. Scripsisfi 
emn\ ad^quam tu pocatus non unisti ^. sed vPr 
cari secundum ecclesiastica, iura non debui , venire 
ob rev^rentiam Romai^ae. e<:cle$iae iian riefugi, et 
revera, quantum in me fuit^ Yeni,..nec,scribere; ad 
quam tu vocatus non. venisti, quia . historia haec 
etiam remotiores non latebat, nisi de falsitate. ca- 
lumpniae potuisti. . In. quo jt|pjn satìs^ qui te nove- 
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rit, admÌFarì sufficiel) quid de te tantum .ooninie- 
raeras? Si mihi non pafoebas ex abundaritìa ma* 
lidae, parceres a tanta falsitate Saltini tìbi» nec ita 
me ia Tiemum, quodiopinabaiis» dares,: ut te in 
Padum demergeres, loehms Scoti libram lectum 
scrìbis in audientia omnium , qui de te diversis 
DHiDdi partibiis' coftyenm*afnty atque dampnatiun. 
Ad hoc saftis iam rescrìpsi» te. ìpsum narrasse qui* 
busdam — ^-^^ libi'um..illum prò eo dampnatum^ 
qood .dicerie «àacramentaaltaiis similitudinemy figu* 
ram, pigmisqùe.esse corporis et sanguinis domini^ 
in quo maxime secuodum scripturas autenticai de*- 
ìmì approbari. Audieram etiam ab Ms, qui in* 
terfaerani concilio vanitati», nulla Ubruro illum alia 
dHìgeatiadampiaatum, <piam ut semel locua qui* 
dam illius wdiretur et ita tdampnareturi cum dicat 
domimis: scrutamini j^cripturais, cumque poeticum 
U: kaeo^décies repetita placebit^ prò philoaopluco 
revera sìt habendum; attestante imeptiae tuaePetrO) 
&oroanae ^cdesiae diacono » et praedpitante sen* 
tentiam, ut diceret: si ttdhuc in figura sumus^ 
ffuandv.rem tenebùnus, non atten^ (16) dente, 
<|Qod dicit beatus Àuiguslnliist bone panem signi* 
fioavit manna> hunc panem signifìcat altare Dei,, m 
sigms dùpeìrsa sUnt, in re, qwaè significatur,^ pa*- 
ria, et iUud ih psalmo III.: corpòris et sanguini^ 
^Mì figuram discipulis eammendaiHt, noii. atten^ 
^ente, non itfleresse nìcbil irUerfiguram pelsign^/mi 
^^, ^fuae numjfuam fuit^ rei nondum eùphibitae 
pra^nunciatoriam, et«figurani'vel signum lìti e^iy 
^iefUis, rei iam exfaìbitae commonefactoriam. De 
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diversis;, inquii^, mundi partilnis convenerant; ^d 
hoc sBitìsf respondìy ìrrihim «une esse uniVersae ec^ 
desiae^ ut rebaptiKetiir qui^, <|uod .fìerì^dehere, qui 
de tam diversis mundi psirdbus conTenèrànt tlonge 
erudìlìore$9 longe religicoiorésy quam nostra tempora 
episcopos habeanty in totecelesiis tempore Agrìppini 
Cartaginemis episcopi, teix^oit^ beat» Ciprìani, sen. 
tentiam dederunt^ ^tqnè rebaptizandi in j^cffrìca^ non 
modico tempore consuetudinem federante quanquam 
faisissime scripserìs : de di vérsis mundi piartibus/:rzim 
de eiusdem regionis et Itnguae tid V^ercellicum 
tumultum illum conpenerirU, Quod. ^ententiam 
mean[i scrìbis Vercellis in cohsessu iUo ' expositam, 
dico de rei ventate et testimonio conscientbe meae, 
nuUlwn* éo tempore sententiam meam exposuisse, 
4[|ìciia nec- mihi eo tempore ^ tanta perspiciutcUe 
oon^abaf , ' qqia • nondum tÌM>ta prò. ventate eo temtf^r 
porè , perpessuSy nondum. tam dOigenti in* sc^pturis 
considerationé satejgeram* : Immo , si : quis senten^^ 
tiam/*sicut scrìbis, in consessu ìUq expofiuit meam^ 
non tamen ius ecde^asHcutìt habèhat^ absen* 
teniinadmomtwnque.aliquern debere dampnari^ 
in quo solo, si omìttantur alia, de. concilii ^ércel'^ 
lensis :diligentia. (19): potest quam plurimum esti- 
mari' Il]ud,quod. nulla. sit invalidum. falsilate, re- 
peto, millum, qui meam de eucbaristia pernovissel: 
sententiam, quam tu Y^cellis ' expositam scrìbis 
atque dampnatani^ . adfuisse illi cons^ssui Yercel- 
lensi. . Fides, inquis,.. ecclesdae, nec dubitas, inepto- 
runiturbiis eccIesÌMn' liominaret contra quod 
suinma mihi non deest auctoritas eibs, qui didt: 
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sinite iUos» caed sunt duces caecorum^ apostoli 
ebain« qui dicit: sì nos aut angelus de coelo aliud 
eraDgelizayerit vobis, anathema sit. Evangélìzat 
antem apostolus Paulus corporis Christi impassi^ 
bUitatem praeter alla passim multa, ubi dicit: et 
si noperamùs Christum secundum carnem^ sed 
iam nòvimùs etc. Contra tuus ille Yercellensis • 
conventus persuadet eiusdem corporis per manus 
fractitmem, per dentes attritionem, et noxh quod 
ad sacramentumy sed quod ad rem sacramenti 
pertineat, in quorum, ì. e. sacramenti et rd, cuius 
est sacramentum, considerati one tiòi ipse cantra^ 
rius existis, nec attendis. GoAfingis enim, nop 
superasse in altari paiiem . sènsualem , sed portiun- 
edam carnis factae de pane; huius portiunculae 
camis color emy vel, ut verba tua ponam, mZ-r 
Ukm specierrif non ipsum suòiectum, sed quod 
in subiecta ea. sit, sacramentum esse, constitùis in 
prìoribus tractatus tui> qui tàmen ipse in posterio- 
ribus eiusdem tractatus asserìs, non esse sacrar- 
mentum colorem . vel speciem portiunculae car^ 
^, quae sit post conseciratioiiem in altari, sed 
ipsam porcii^ncularn, i. é. non quod in ea sub- 
iecta sit, sed eam, queeé subiectum sity esse sa-- 
cramentum totius corporis, quod in coelo, est, 
Oiristi, eamque ipsam manibus frangi, dentibiis 
atteri. Sed vecordissimùm erat, quod de Christi 
corpore esse non neges, non negare etiam frangi 
vd atteri. Contra hoc, (20) quod errorem dicis 
^desiae fidem, beatus Àugusjinus in libro de unico 
baptismo, non temere, iliquit, dico, quosdam ita" 
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esse in domo Dei, ut ipsì sint domns Dei^ hos pro- 
fedo nomine ecdesiae dignos dixenm. Omnium 
assensu confirmatum, scrihis errorem tiumty con- 
tra qiiod iam superius satis respondi, respondeo 
tamen illud, etiam Susannam^.otntìmm^ ^ qui ad* 
fuerunt, assensu, etiam illius, cuius spirìtum ad di- 
Kgentiorem examinationem , dum ad lapidandum 
iret, suscitavit domimis, morti fuisse dampaatam, 
Cedlianutn, quod commemorai beatus Auguatinus^ 
non semel in Affrica , non contradicente multitu- 
dine fuisse dampnatum, qui, si praeiudicaret mul- 
titiido ventati, minime postmodum apud Meldadem, 
si nomen teneo, papam deinde, apud Constantinum 
Mediolani, quantum ad eandem causam, invenire- 
tur a culpa immunis. Duos cltricos meos Ver'- 
cellis aff visse scrìpsi&ti, nec mirandum osque eo^ 
si alius minoris, quam tu sis, eruditionis tantam ab 
invidia sua et odio sibi sumeret Ubertatem men«- 
tiendi. Michi in scripto tuo calumpniarìs, quod 
minus attendam, quid dicam, dum Humbertum il« 
lum tuum in cfdium adducam, unde ego non in- 
iuria tjbi dico : cura te ipsum, medice. Qui in me 
istud reprehenderas , sed calumpniose. Dei miseri- 
cordia, tanta mentiri scripto tuo, ut in odium au- 
ditorum me adduceres taorum, non debuisti per- 
mittere. Clerici emm illi mei recera non /uè-- 
runt, me defendere mim'me susceperunt. Alter 
concanonicus ndhi erat in ecclesia beati Mar-- 
tini, convictor et discipulus gloriosae memoriae 
Gazonis Leodi- (21) censis episcopi, iuvenis non 
paroae eruditionis, plurimae probitatis atque ho- 
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nestaiis; hunc derus ille beati Martini ^ cnm me 
gregis sui rex ille Franciae^ totius regiae digni- 
tatis oUitus, carcerandum dedis^et cuidam ado- 
cescent^lo suo, <^a ex causa , etsi turpius dicere, 
hirpe tamen erat scribere»* ad exigendam a me, 
quantam ego nunquaìn pecuniam noveram, Consilio 
communi ad Leonem illum niisit VercelUs, si forte, 
infortunio meo compatiéns chrìstiano rigore ali* 
quid prò me adoriretur. Huic, cum esset/in 
conventu ilio Vercellensi, et quidam interroga* 
tus a papa responderet ad interrogata , cpiod re- 
spondendum putavit; yisiim ilK .est, sicut mihi 
ipse narravit, dare illum sentelitiam , quod essem 
haereiicus: quo viso pcrturbatissimiis,. ad quem 
Besdebat, inclamavit, quantum potuit: per Deum 
ommpotentem mentirù ! Alter compatriota tuus, 
nomine Stephanus, ei, quem ab ecclesia beati Mar- 
tini mksuiD dico, non ignotus, QUm vidisset, libel^ 
iomlohannis Scoti ex nutu et libito tuo conscindi, 
nobili permotus Izeio non tacuit, simiKter posse 
consdndi librum aliquem praeproperanter beati Au- 
gostini, non adhibita mora et lima^ utrum conscin- 
dendus esset, sufficientis considerationis. Ita fa* 
ctam est, ut )ubet *) Leo 3le, utrumque teneri, 
non tamen, ut ipse poatea exponebat^), ut itti» 
aliquid in)urilie fieret aut mcJe&tiae , 8^ n^ turba 
forte in illos iUidtum adoriretuf aliquid. It^ in« 
oignum eraditione tua scriptum contimiit tantam 



') Pro : juibet, legendum vidétur : juberet, Ann: e dd. 
') et rei exidis approbavit. Auu, e od. 
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falsìtatem tuum: duo clerici tui te volentes defen- 
dere primo aditu defecerunt. Nullus cum eis Sal- 
tini forensi mo- (22) destia rationem po5iiin non illi 
causam meam exponere vel defendere sunt adorti; 
tenti fuerunt^ ut tecum-sentiatquisy tentus fuitChri* 
8tus et, cui assidet ecclesia Romana, Petrus apo- 
stoìus. Ab hac sententia, inquis tu, nuncjuam dis- 
cessit sanctus Leo in omnibus condliis, quibus 
praesentiam suam exhibuit et quae per legatos di- 
yersis in locis congregari constituit — . Quod san- 
ctum, inquio ego, scnbis Leonem, mihi deberet, si 
viveret; non enim tu in laude Leonis illius, sicut 
dicit Oratius, sepùki sanctitati applaudis, nostra 
sed impugnas, nos nostraque liyidus odis. Possem 
autero, si utile ad aliquid putarem, quamquam ni- 
chil in suo bono dominum profedsse scrìbat eyan- 
gdista illis, quibus dixit : vos ex diabolo patre estis, 
de per^'ersitate et • indignitate hominis per me ex* 
perd, per meos cogniti, . sì longum non fieret, suf* 
fidenter scribere, sicut babet veritas ipsa, quo ma- 
nifestissimum fieret, ab inyidia in me tua te babere, 
quod illum nominare non dubitas sanctum. Ab 
hac sententia tot conciliis non rece3sit, inquis. Ad 
hoc superius respondì, non* reces^sse Agripinum 
archiepiscopum Cartaginensem, non recessisse bea- 
tum Ciprianum, quibus tamen nulla ratione iile tuus 
comparabilis fuerat Leo, non recessisse tot'ecde- 
sias a sententia, immo ab errore rebaptizandi, epi- 
scopos incoroparabiliter eruditiores, perspicatiores» 
rdigiosiores , quam nostra habent episcopos tem- 
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pora, nec minus tamen postea, ut nemo rebàpti- 
zetUFi veritat^m optinuisse. 

Quae sententìa, inqais tu, non effìigit papam 
Yictorem, immo eam sua et conciliorum autorìtate 
firmavit, denique in concilio Turonensi, cui ipsius 
adfaienint et praefuerant legati, data est tibi optio 
defendendi partes tuas; qiiod cum non auderés, 
confessus (23) comoiunem ecclesiae fidem iurasti, 
sioit te Romae lurasse superìus est comprehensum, 
— GompelKt me, inquio ego, velim nolim, longum 
facere continua scripti tui monaefaatu tuo ihdi-^ 
gnissima falsitas. Papaui Victorem concilium Tu- 
roni convocasse per legatos scrìpsisti: papae Vieto- 
rìs nec adfuenint legati, nee praefuerunt condiio 
Turonensi, nunquam mihi defendendi partes meas 
optionem dedenint legati papae Yictoris. Non ati-* 
som me fuisse, defendere partes meas, immensa 
falsitate scrìpsisti; iurasse me, sicut Romae, stu- 
pendo mendacio confirmasti; communem fidem, 
qno tuum nomine saepe palliasti errorem, ins^ai^is 
me professum zittisse; ecclesiae dicis, quod turbae 
erraticae verius dkere potuisti. Longum facio, séd 
enorniitate falsttatis sòripti tui compellor; dieta ré^ 
peto: nunquam papa Kicior per se pel per /é^ k x 
gatos mecum egit de mensa dominica^ nunquianfi') ' [ 
in eo mihi defendef^di, quae aflferrem, optionem ì ' \^ ., 
fecit, nunquam papae Yictoris legatis communem 
weptorum errorem, quem communem ecclesiae ap- 
pellare non dubitas fidem, confessus aliquid iuraiìri; 
sed quia adhuc superest Hìldebrannus, qui de ve- 
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litote consultus tota dignitate est adfauc resppn- 
deve idoneus, quanquam longi^simum faciam^ yìsum 
est , de concilio Turonensi^ quqd rei y eritas ha- 
buit, /Peque tamen eo, ni^ paucissimis» tempore in- 
notWty palam ffif^e omnibus^ qui in hoc scriptum 
forte inciderìnt« Tèmpore non Victoris, scd- pa- 
pae Leonis ab . ecclesia Romana Hìldebfanniis^ vi.c^s 
in negotiis ecclesiasticis suppleturus apostolicas, Tu- 
roni adfuit. Huic contra csklumpniam in me insa- 
«orum, in quii? ^«ftiuc, oipisso .me^.^audir^ ewai' po- 
teste qui Yofu^rit, de propbela, de (24) apoìstolo, 
de evangelista» de autenficis etiam scripturis ^)*Ai?n- 
brosiiy Àugustihi, leronymi, Gregorii, in quo etlain 
nunc . satisfacere indissimulabiliter miserìaliofìe. dir 
vina, ut nichil; uUo modo certum: remaneat ci, qu'> 
qiet mansueludioe Christiana, corde vigili audito, 
in . èo dubitaverity omnino sufficio, non venienti ad 
esprobraudum Deo viventi, ad. dicendum domino: 
sdentiam viarum tuarum noluinus, recede a sdbis, 
ad perdendum me:.cukn gladits- et fustìbus, ^A ve* 
nienti ad audiendum me mansuetudine chnstiaiia 
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in nomine domini. Hildebreumus^ yeritatis/i^r- 
spicuitate, cù^nitu^ persuasiti ' ii/. ad Leonem pn- 
jpóm intendereni; cuius auctoritas superborum in- 
vidiam atque ineptorum tumultiim compesceret; 
ceterum»^ quod ad iiistantia pertineret, si vellent 
episcopi, qui convenèrant, ex mora agere de'eo- 
charistia, dareatur eis in manus locis denotati» 
signis adhibilis diversorum libri, qùos undecanque 

') satisfeci Ann. cod. 



51 

HUdeòrannus ipse miUtos fecerat comportari; 
si vero sola responsione sine ipsius responsionis 
pertractatioiie contenti (convenit enim aliquando 
scripto adversarìis et non sententia , sicut Arrìanis 
et catholicis» patrem filio esse maiorem) alia per* 
gerent pertraetàre negotia, soluto eorum conventu 
recta ego cum Hildebranno ad Romanum ponti- 
ficein y sicut snpr^ dictuni est , . abiremus. JEpisco* 
porum ergo» qui convenerant/ voluntas in ea fuit, 
ut quidam eoi«Ufn me, episcopus Aurelianensis at« 
qua episcopus Autisiodorensis cum archiepiscopo 
Turonensiy de eucharistia separatim cum (25) de- 
rìcis suis audirent. Ita ergo factum est; conquesti 
sunt me accito episcopi illi duo, quod culpa roea 
a propriarum eos ecclesiarum pertractandis nego- 
tiis revocarct. Quam meam culpam dicerent» in- 
terrogati responderunt, dicere me» panem sanctùnt 
aitar is panem tantum esse, nec differre ah 
mconsecrato pane niensae communis,. Quem in 
eo accusator^m meum habérent, producere nemi- 
oem potuerunt» ita diffamatum me se audisse re^ 
sponderunt» et quid dicerem» cum negarem illud, 
audire voluerunt. Hic ego iilquio: certissinmm 
habete» dicere me» panem, a^que.pinum altaris 
post consecrationem Christi esse reitera corpus 
^t sanguinem. Quo audito» nichtl aliud exspectare 
a me aIios»'qui in ecclesia sancti Mauricir consede^ 
rant> dixeruot episcopos» quam ut in eorum quo-» 
que audientia . eadem non tacerem» et ita eos libe* 
mm habituros» ut sua quisque agere negotia non 

differrcnt Veni ergo cum iis, qui me separatim 
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audìeranty Aurelianensì atque Àutisiodorensi epi- 
scopi» , in consessum aliorum et, quae s^paratim 
quibusdam dixeram, in audientia omnium repetivi, 
cumque iam paene mea illa finiretur calumpnia, 
non defùerunt, qui dicerent, quod dicebam, non 
debere sufficere^ quia aliud corde clauderem, aliud 
forsitan lingua emitterem, iuramentum esse a me 
exigendum. Cum ergo exigerent, summaque in- 
iuria, quia produci non poterai accusator» qui a me 
audissety quod me dicere prius putaverant, cessi 
tamen\ Consilio episcopi yindecapensis atque aba- 
tis maioris monasterii Alberti, qui me de seri- 
pturis habere certi erant, quod dicerem, adhortan- 
tium/ ne tumultum compescere popularem (26) 
sufTugerem, cum scirent, me revera idem habere 
in corde et in ore. Scripsi ergo ego ipse, quod 
iurarem : panis atquè vinum. altaris post conse- 
erationem sunt corpus Christi et sanguis\ haec 
me, sicut ore praeferrem, iur amento confirma^h 
corde tener e^ contra iura tamen tam secularia, quam 
ecclesiastica, sicut pràedixi, Consilio eorum, qui me- 
cum ventatis minime erant ignari , quos superius 
Rom^inavi. Ita Hildebrannus , Ròmanae ecclesiae 
legatus, qui libros undecunque comportari fecerat, 
at ex «orum aoctorìtate satisfieret de eucharistia, 
prò cuius diligentiori cousideralione et ventatis, 
Dei misericordia, còmprehensione haeretids me in- 
simulaverant liomines nichil seientes, et superiopes 
se in sdentia alios non a^quo animo tolerantes, 
tuii)anjfii, quae ad iUud maxime valent, ut dament: 
crudfige, cradfìge, quae ad conipnehensiofiem ve- 
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ntatis vix aliquando ve! nunquam suflficìunt, ad 
fusfium et lanceanim semper pronae sunt appre- 
hensìoneniy tumultu compescito alia, prò quibus a 
Romana ecclesia venerata est prosecutus negotia. 
In quibus cum nonnullas consumeret moras, meque 
cum ilio iamiam accessurum Romam ad satisfacien- 
dum de mensa dominica/ de eminentia rationis, de 
immunitate auctoritatis expectarem, secundum quod 
convenerat curo ilio rnihi, nundatum illi est, pa- 
pamLeonem rebus decessisse humanis, quo audito 
a proposito eundi Romam itinere supersedi. Nun- 
quam mecum aliquid egerunt legati papae Vieto- 
rìs; videris tu, quam indigna monachatu tuo, quam 
indigna tua eruditione vccordia persuadere susèe* 
pit scriptum tuum, quwl Romae iurapmrn^ me 
Turoru iaravisse legatis papae Victoris^ — 

(27) Digrediendo, inquis tu, ista scripsi, quia 
dilisti: erat Burgundus in sententia vulgi, Pascasii 
Corbeiensis monachi atque Lanfranni; nam cuin 
ecclesia dividatur in clericalem atque laicalem or- 
dinem, clericalis dividatur in episcopos atque alios 
Chrìsti sacerdotes, aliasque diversarum dignitatum 
ecclesiasticas personas, hos aulem omnes, praeter 
paucissimos scismaticos, hanc fidem tenere mani- 
festissimum sit, rectius dixisses: erat autem Burgun- 
dus in sententia catholicae ecclesiae, sed non in 
mea meorumquè sequacium, qui maluimus nos ab 
ea superbe separare et contra eam ad nostram per- 
lìiciem scisma facere, quam membra eius humib'ter 
esse et communem cum ea fidem salubrìter reti^ 
nere. * Hòc revera dixisses , si amator veritalis et 
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servator iostitiae exstitisses, si abìecfo inanis glorìae 
appetita peccata tua coofitm, quam toerì maluisses. 
-^ Quod nomen ecclesiae, inquìo ego, totiens in- 
eptoram multìtudiiii tribuis, fads contra sensa ma- 
ioram et scrìpta, sicut superìns posui. Quod di- 
visione facta ecdesiae, quam utnim satis diligenter 
fecerìsy tuum fuerit pervidere, dids omnes tenere 
hanc fidem, quum hunc verìus dixisses errorem, 
quod propicia divinitate omnibus veritatis amatori- 
bus eminebit hoc opere, contra conscientiam tuam 
dids, quam latere non potest, usque eo res ista 
agitata est, quam plurìmos Tel pene infinitos esse 
cuiuscunque ordinis et dignitatis, qui tuum de sa- 
crificio ecclesiae execrentur errorem atque Pa- 
scasii Corbeiensis monachi. Tamen non ego, sed 
Deus ipse ad illud, quod dìcis: omnes, responderit 
tibi, quod Eh'ae respondit. Cum enim conquere- 
retur Elias, (I)zezabel prophetas occidisse^ se solum, 
cuius quaereret animam, remansisse, (28) audivit 
a domino: reliqui mihi septem miliia viros, qui 
non curvaverunt genu ante Baal; ita tamen, quos 
paucissimos scrìpsisti, conscientiam non potest la* 
tere tuam, esse quam plurìmos. Qui autem hae- 
retlcum me totiens a principio scripti tui Deo mi- 
serante mentitus es, inconvenienter tibi me hic 
scismaticum dicere voluisti. AUud enim doctores 
ecclesiae Aa^re/zcwm, aliud scismaticum esse con- 
stituunt. Rectius, inquis, dixisses: erat autem Bur- 
gundus in sententia ecclesiae catholicae. Ad boc 
superius respondi, non verìus te istud proposuisse, 
quam si proponat aliquis: rectius homo dicitur 
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factus ad imaginem Hei secundam Imeamenta 
corporis, cum omnes, praeter paucissimos , ita te* 
neant, ita fidei christianae tenendum esse non da-* 
bìteot; illud autem fidenter ego dixerìm, oon pau** 
ciores de mensa dominica, quam de eo, quod scri« 
bitur homo ad imaginem factus Dei, contra veri* 
tatem sentire. Nec te latet, aliquando haeresin ia 
tantum invaluisse Arrianam» ut sola Roma Libe- 
nuniy solae quattuor urbes cismarìnae catholicos 
haberent episcopos^ tantum tamen praevalentibus 
hereticis , ut Liberius papa , sicut Mediolanensis, 
Plctanensis aliique epìscopi catholid, in exilium 
mitteretur, nec sano capite eo tempore aliquis di^ 
ceret: cum omnium urbium ecclesiae praeter pau-: 
cissiinas (quae enim comparatlo quinque urbiunx 
ad innumerabiles ?) filium patrei minorem etiam se^ 
cundum divinitatem asserant, rectius est^ in maio« 
rem concedere turbam.. Nec minus. eo tempiM'e 
licuit vecordi alicui, Liberìum papam* atque aHarum 
quatuor urbium eatholicos pontifices* scismaiticos^ 
appellare vel haereticos» quam tibi «hoc tempore, 
me atque» (29) noa meos.^ ut ^ribis, sed^pro** 
phetae,, i^ostoli, evaogelistae doctorumque eccks- 
siae auditores scismatici vel h^etici infamia prò 
assertione veritatia aspergere , sed quamlibel^) 
pauci, non roinus tamen dicendi erant in veri* 
^dtis comprehensiond catholici. Repetito seribis: 
hoc revcra dixisses. Repetito dico et ego» si 
errorem fidei nomine palliassem/ si multìtudinem 

*) iitfioìti, non miaus tamen» si pertìnaciter agant in errore^ 
liaeretici» quamlibet Ann, e^d. 
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ventate praeìudicare consensissem, in. scisma vel in 
haeresin potius^ tunc abissem. Negas me veritatis 
amatorem, servatorem ìusticiae; sed non erat mo- 
nachi, de alieno servo (non enim mecum de ne- 
gotio isto mansuetudine Christiana egisti) aliquando 
temere iudicare, in eoque tibi parcere sacerdos 
monachusque debuisti, ut, qui me vitio ilio scripse- 
ras laborare, ut mihi omnia tribuam, aliis derogem 
omnia^ non tibi veritatis amorem, iusticiae conser- 
vantiam, ea mihi negando, tam facile attribueres. 
Peccata mea tueri me scribis multa piane temeri- 
tate, quia, sicut iam dixi, peccata mea vel iustitiam 
satis certa nunquam, vel meum inanis gloriae ap- 
petitum habere potuisti. 

Quod sententiam, inquis tu, qua panem et 
vinum in verum Christi^) et sanguinem convertì 
crèdimus, vecordiam nominas, oportunius tibi re- 
spondebo, cum fidem hanc, auctore Deo, rationi- 
bus auctoritatibusque veram monstravero; porro 
autèm, quod me etiam cum vulgo deputas, certìs- 
simum habeto tu, certissiiiium amici mei, quia, si 
eliaci déesset mihi ratio et auctoritas, quibus fidem 
tuerer meam, mallem tamen cum vulgo esse ca- 
thplicus, quam tecum facetus haereticus; sed si 
doìniinus Deus te et me in audientia sancti con- 
alii dignaretur coniungere, mutares verba, mu- 
' tares sententiam. (30) Quod de conversione, in- 
quio ego, panis et vini in veruro Christi corpus et 
sanguinem oportuniori te scribis reservare loco, ego 






') covpiM' ^ Ann* ci>.d« 
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interim dico : panem et vinum per consecralio- 
nem corwerti in altari in verum Christi corpus 
et sanguinem, non mea, non tua, sed evangelica 
apostolicaque simili autendcaram scrìpturarum, qui- 
bus contra ire fas non sit, est sentenza , nisi con« 
tra sanitatem verbonim istorum sinistra aliquid in- 
terpretatione ^). Quod si fads, non solum te, sed 
et angelum de coelo vulgo deputare non dubitem. 
Dum dicis, converti in veram Christi carnem et 
sanguinem, quam diceres conversionem (est enim 
multiplex et vera conversio), minime assignastL 
Dicens autem, tuam esse tuorumque sen^entiam 
hanc, quasi non sit mea, sed potius putem vecor- 
dium esse sententiam eam, panem et vinum altaris 
converti in veram Christi carnem et sanguinem, 
quantam potest, scriptum tuum invidiam mihi com- 
parat Cum vulgo, inquis, te malie esse catholi- 
cum, si desit ratio et auctoritas. Hoc inconside- 
rate praecipitanterque a te dictum esse demonstrare 
erat facile, sicut non panca alia, si tantopere ad 
sttsceptum negotium pertineret, quamquam stultis- 
sime praescribas, ut certissimum illud habearo. 
Vnde enim tibi, praescribere vel adortari, ut, quod 
tu vis, certissimum adversarius tuus habeam, di- 
cendo: tu et amici mei, quasi aliquid in hoc ne- 
gotio mìhi conveniat cum amicis tuis? In qua ad- 
ortatione tua non apparet, cur pronomen apposue- 
rìs: tu, nisi ut infinita ambitiooe vel vanitate tu- 
ineret. Hoc spluni non tacuerim, te cum vulgo 

innstas. Aun. cod. 
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sine auclorìtatp, vel toa ad vulgos» vel vulgi ad te, 
non posse esse catholicnni. Sed et de eo, (juod 
scribis: in audìentia sancti concilii, (31) agere ali- 
quid ^ non erat magnopere necessarìum» sed quis 
non respondeat homini contra verìtateni, contra 
rerum evidentiam, contra consdentiam suam agenti? 
Quando eruditione limati y dignitate vitae praeclan 
secundum ecclesiastica iura insdtuebantur episcopi, 
quando adhuc, quae ad religipnem pertinente inte- 
gro iuventutis suae flore placebant, quando sum- 
mum, immo totum illud christianae religionis de- 
cus, carìtas nondum ex abundantia iniquitatis re- 
frixerat, sed potius immens^tate fervorìs sui cor- 
dium sordes absumebat, mentium tenebras suae lu- 
cis puntate fugabat, multis conciliis prò verìtatìs 
investigatione agentibus, tempore Agripini, Carta- 
ginensis archiepiscopi, tempore successoris illius, 
beati Cipriani iusto Dei iudido, etsi occulto, mi- 
nime inventa ventate, ut rebaptizarentur, qui se ad 
catholicam redpiebant, firmalum est ab omnibus. 
Temporibus nostris, quibus placuit Deo, nos nasci, 
videre adnuUationem religionis, solem in tenebras 
converti, lunam in sanguinem, videre omnes, se 
nosse Deum, confitentes, factis autem negante^ di- 
centes : domine, domine, et, quae praecipiuntur, fa- 
cere fugieutes, tu conciliis, qualibus nescire non 
potesx me conterrere tibi pergis promittere aliquid ? 
Dissimulare scnpto tuo potessi latere in hoc te 
ipsum non potes, nuUos, ut universalius dicam, se~ 
cundum quod dicit apostolus: omnis, quae sua 
sunt, quaerit, in ecclesia secundum ecclesiastica 
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tatem morum, secundum erudìlionis cumulum epi** 
scopos, quoscunque praelatos, abatesve constitui. 
Rem dico tuis temporibus omnibus notam, quam- 
quam, si haec omnia recte fierent, te tamen latere 
non oportuit, quod verissime (32) beatus conte- 
statur in libro de unico baptismo Àugustinus: vis 
unquam in multitudine satis bene quaesitam inven- 
tamqùe veritatem; quamquam, si minus id constèt, 
iDud constantissimum dico, conciliorum, in quibus 
tibi applaudis, quae contra evidentiam conscientiae 
tuae nulla veritate sancta appellas, multitudinem 
non esse idoneam satis ad diligentiorem veritatis 
inquisitionera atque perceptionem. Mutares, inquis, 
verba, mutares sententiam. Nimis arroganter qui- 
dem, nimis praedpitanter ista. Qui mihi arrogan- 
tiae nomine derogabas, cavere tibi debuisti ab illa; 
qui sententiam me mutaturum scrìbebas, a tali 
praecipitio supersedere potueras. Ad mutanda enim 
verba in basta et clipeo , in quibus populum Dei 
iile alienigena conterrebat, in gladiis et fustibus, in 
quibus inconterrita comprehensa est tamen, quia 
voluit. Dei virtus et Dei sapientia, cogere potuit 
conditionis bumanae imbecillitatem humana màlicia; 
ad mutandam autem sententiam sola sufficit divi- 
oae manus omnipotens efficacia, nec putare potè- 
ns, si veritatem ipsam insistis, apostolum Petrum, 
quando coepit detestarì et iurare, quia non novis- 
set hominem, de domino mutasse sententiam. 

Ubi ego scripsi : quam sententiam superiori- 
bus verbis suis ilIe ipse deicit, nec attenditi -~ 
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turpiter infamare non erubesds. Qui enim con- 
traria iurat, in altenitro, necesse est, perìurii cri'- 
men incurrat Ergo cum verba ad iurandum 
tibi tradita inter se contraria astrUas, periu- 
rum te esse ùnpudenter pronunciasi O infelix 
homo, . o miserrima anima, (33) cur te credere iu- 
rabas, quae tantopere inter se dissidere inteOigebas ? 
Nbnne praestabat, si veram fidem te habere puta- 
basy. vitam bonesta morte finire, quam periurium 
facere, perfidiam iurare, fidem abiurare? Sed ab- 
sit, ut scriptura sancii conciUi aliqua inter se con- 
trarietatis oppositione dissideat, si remoto calumni- 
andi studio diligens lector ad intelligendum curam 
^impendat, et.boc posterìus patebit. 

Pacem cordis mei, inquio ego. Dei misericor- 
diam loqiior, ignorans non mibi odii notam affigere 
monachus debueras aut sacerdos. Quae enim vere 
dicuntur, non erant odio deputanda, tuque, cum 
hoc scriberes, quod non vera dicerem potìus, quam 
de adscribendo roihi odio consurgere debuisti. 
Non erubescere me scribis^ me ipsum infamare 
turpiter, quod contraria sibi ipsis iuraverim; et de 
iuramento quidem, quod iure* sufficiat, superius egi. 
Ulud insistendum, quod, etiamsi Romae, qualia di- 
cis, iurassem, omni tamen bic falsitate condudis. 
Polui enim timore morfis compulsusy quia non 
mansuetudine Christiana mecum agebatur, non ' 
in nomine Dei viventis, contra ius et fas iurare 
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aliquidy et luramentum hoc rumperty tur amenti 
huius maxime poenitere^ quo^ vigilantiam non 
fugii tuam. Noù turpitudinis erat, sed mrtutis 
ti gloriae, nec pudori esse debuitf sicut scrìbis, 
pronunciare commissa, sed sicut prias pudori esse 
oportuìty non refugere committenda , ita subinde, 
non pronunciare commissa. Infelicem hominem, 
miserrìmam me scribis animam, et in eo mecum 
facis: confiteor et ego, praeter quod ad iuramen- 
tam pertinet, quia fuit nullum adversum me, ini* 
quitatem meam domino, ut remittat impietatem pec* 
cati mei, (34) quod iam imminentis timore mor- 
tìs perturbatus de peritate contieni, quod prò* 
phetica, evangelica et apostolica scripta in ignes 
coniicere mìnime satis exorrui ; - sed quis tu sacer- 
dos et monachus, qui res humanas tam nulla ih 
me compassionis miseratione prosequeris? Mimi- 
nim viso a latronibus sauciato semi vivoque ' relieto 
sacerdos tu pertransis, sed divinitus provisum est, 
quod non me solum reliquit invectio iusticiae tuae, 
i]Qae,ut ait beatus Gregorius^ non compassionem habef, ' 
quia falsa. Non minus enim, qitam in me, invectio 
tua in prioris populi sacerdotem Aaron, in Petrum 
ecdesiae fìindamentum , in Platonem intenditur, 
mundanae illius philosophiae gemmam. Nota 
omnibus in ecclesia Christi eruditis scribo. Aaron, 
^^om populare in eum murmur insurgeret, moras 
ladente in ifnonte Moyse, vitùlum aureum, quèm 
sacrilegus adoraret populus, non sine maxima per* 
tarbatione conflavit. Quanta perturbatione Petrus 
^postolus coeperit detestarì et iurare, quia non no- 
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Tisset hominem y perpendere poteste qui. atteodity 
quanta attestatione prosequatur, quod prius intel- 
lexerat l^etrus, ìpsa veritas dicens: caro et sanguis 
non revdavit tibi» sed pater meus, qui est in eoe- 
1Ì9. Neque non inteUe:ii$se putandus est, quod ei 
a pafre revelatum confirmatur ab ipsa ventate, nec 
turpiter vel impudénter fecisse dicendi sunt Aaron, 
iquod sacrileigi populi murmur Moysi ìurganti op- 
posuity Petrus, quod, ubi eum respexit dominus, 
amarìssime flevit. Platonem illius philosophiae 
excellentissimum scrìbit beatus Augustinus in libro 
de vera religióne sacrificasse , naturae pravae suo^ 
rum temporum opinionis tinaore, (35) ut quasi pec- 
catum, quod easte viiisset, aboleret suum. Quan** 
quam ergo infelix homo meus, anima mea miser- 
rima^ qilod te veraciter scrìpsisse concedo, in quo 
omnium, qui haec forte legerint, misericordiae vi- 
scera mihi compatiantur obsecro, (nec quia haere- 
ticuS' fuerim, quod tu mihi m^ndaciter, Deo wise- 
rante, asscribis, sed quia ab asserenda ventate in- 
stantis mortis timore contieni, quia prophetica, evan- 
gelica et apostolica scripta in ignes ad vulgi iussio- 
nem conieci), nuUius dignitatis, excellenciae erudi- 
tionisve tantos viros comparalMlitate contingat, ta- 
men non minus invectio haec tua in sacerdotem 
Aaron, in apostolum Petrum atque philosophum 
Platonem pergit, ut similiter dicere possis in sacer- 
dotem, in apostolum : infelices homines^ miserrìm^e 
animae! Summa ^nim infelicitas, suroma miseria, 
admittere. sacrilegiiun idolatrìae, detestar! ac iiirare, 
quia non novisset hominem, quem usque eo nove- 
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rat, ut etiam Denm illttm esse a patre sibi revela- 
tum fuisset Sì noveras, o Aaron^ auctorem et adr 
ministratorem rerum, glorìam tuam, ia 5iniilì]tudine 
>'ituli non esse mutandum» si noveras, o Petre, rej 
velante patre, qiii in coelis est^^ Chrìstum - esse filium 
Dei, nonne praestabat, vitam honesta morte finire, 
quam tantum tantos vos, sacrilegium commìUere? 
— Sed absit, inquis tu^. ut s^criptura $ancti cpnciljf 
ah'qua a se contrarietate dìssideat, si remoto ca*^ 
luropniandi studio ad intelHgendum lector curam 

impendatj et hoc posteriu$ patebit. Te-qui*? 

dem, inqujo ego, in omnibus tractatus tui possterio^ 
ribos, si diligenter quis. agat, secundum quod illu** 
dit poeta cuidam, parum vel nichilum omnino cu- 
rare videbit, quo prorm'ssa cadant (36) et sqmni^ 
Pytbagorea. Ego interim dixerira, in eo, quod 
sclribis : sancti concilii^ nulla te posse {alsitatem 
scripti tui ra;done latere^ Novi enim npstrorum 
temporum episcopos et abates, teque nosse incer-r 
tus esse non possum, rem omnibus indissimulabi* 
lem loquòr, quam nullae urbes hoc tempori ec^^ 
cksiastica institutione episcopos fUcipianU Unde^ 
ut superius di^i 9 calumpniae in me tuae est j, , quoc} 
scrìbis : sancti, non eorum, qui concilio interfueruat^ 
r^igionis, quos expertos sum ipse, (teste conscien* 
baloquor), non solum Christiana mansuetudine^ 
sed nec modestia raiionabilitatis humanae me-ì 
cum agere noluisse, spà'itualitatis nomen in re-, 
fectione mensae dominicele nec audire potuisse. 

Ubi ego scrìpsi: qui enim dicit.: panis et vi- 
Qum aharis soliimmodo sunt sacramenta, vel panisi 
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et vinum altarìs solummodo sunt verutn Christi 
corpus et sangiiis, modis omnibus, superessepanem 
constituity — nichil horum, inquis tu, Romana sy- 
Tìodus credendum decrevit vel Hwnbertus ad iu- 
randum tibì tradidit. Prìor quidem sententìa, per 
quam dicitur : pants et pinum altaris solummodo 
sacramenta sunt, tua est tuoramque sequacium, 
posterìor vero, quae enuncìat : pam's et QÙium al- 
taris solummodo sunt verum Christi corpus et 
sanguiSf nuUius hominum est. .Nam et tu ferir 
tatem camis et sanguinis negus, et ecclesia 
Christi sic panem et camem, vinum credit con- 
vertì in sanguinem, ut tamen salubriter credat et 
veraciter recognoscat, sacramentum esse domi- 
nicae passionis, dioinae propitiationis, concordiae 
et unitatis, postremo assumptae de nrgine car^ 
nis ac sanguinisi singula suis distinctisque modis, 
de quibus suo loco ac tempore evidentius dissere- 
tur. In praesentia tantum ostendere suscepi, verba 
Romani concilii, quae (37) te servaturum iureiu- 
rando firmasti, nulla a se invicem contrarietate dif- 
ferre. Arguentibus enim te amicis ac necessariis 
tuisy quod aut non servanda iurare non debueris, 
aut turata servare, infamare soles Nicholaum pon- 
tificem reKquosque patres Romani concilii, videli- 
cet quod docentes ac scribentes contraria tt^i fue- 
runt causa perìurii. Id quoque in hoc opusculo, 
quod destruendum suscepi, ubiqiie fere laboras ef- 
ficere, propterea conferenda sunt verba tua verbis 

eorum. Dum dìcis Romanam synodum, 

de qua mihi fons ipse moderationis atque humili* 



tatis praescribit, non quod tu, sanotum conciliunii 
sed: shiite illos coécis duces coeconun, nichìl ho-» 
rum credendum mihi tradìdisse^ verom dids, in^ 
quio ego, quantum ad illos , qui non consenserunt 
in perturbatone mea concilio illi et actibus eius^ 
(]aì, verìtatis non ignari et ipsi discipuli lefasu, revera 
soli sinodus erant dicendi, tantum propter metum 
ladaeorum occulti ; quantum autem ad Humbertum 
et assensores eius, non satis vigilanter insistis. Re* 
vera enim Humbertus et quicunque tecum et cum 
Pascasio ilio Corbeiense monacho, (cuius vecor»* 
diam, donante ipsa ventate» cui contraria sensit 
ineptus et $<cripsit» si desistatur a gladiis et fustibus» 
per ipsa illius scripta facere omni cordato hominì 
suficio manifestissimam), qui didt, nichil esse post 
consecrationem in altari, nisi carnem Christi 
et sanguinem, ita tamen sentiens dicit: pania 
^ 9Ìnum altaris post consecrationem sunt cor^ 
pus Christi et sanguis^ dixisse sibi pidetur: pa<» 
nis et vinum altaris post consecrationem sunt so-» 
iummodo . veram . Christi corpus et sanguis ^),.-*-^ 
Wque exdudit dicendi ratio ». quia » qui.didt; non 
esse — post consecrationem (38) > nisi carnevi ^), 



') ita, ut dixisse putetdr : non est in cdtari post consecratio* 
nem panis Tiniqiie subiectum, sed camis et sanguinis 
sensoalis. Sed non idem est, qnod didt aliqùis : panis et 
vmum post consecrationem altaris sunt ' solununodò re^ 
nun Christi corpus et sangnis, et quod dicitiw: non esé 
post consecrationem in altari substalitia panis et vini, sed 
porciuncula camis Cluisti et sanguinis, Ann. e od. 

) teasnaliter et sangninem in altari^ Ann. codi 

5 



{■dio modo penrattator dicere: pains aJtarìs post 
consecrationein est coipos Christi Qaod Hnmber- 
tus ille miiunie attendit sìbi non licere, sed utrom*- 
qne iodissimnlabiliter scrìpto suo se aiTerre mon- 
stravit, et : nichil esse in akarì post consecratioDem, 
nisi camem, et dicendom esse: panis altarìs post 
consecrationem est caro Cbrìsti, stupendumque ni- 
miSf scriptum tuae eruditionìs tanta falsitate, tanta 
esse potiiisse temerìtate notabile , ut dicas, meam 
esse sententiam, quasi a me hoc audierìs vel a 
8crq)to»meo acceperìs, quae mea non est, et ipso 
aoditu a qnovis exdudi potest quantaecunque erndi- 
tioms* Quis enim vel inodicum eruditus orane, 
quod ita didtur, sicut sacramentimi, vides licet: 
alimentum, elementum, yestimentum, ornamentum 
et ekismodi infinita nesciat, solìtarìum esse non 
posse? Nomina enim rarum ad differentiam re* 
rum ipsarum quodammodb solitaria dici possunt» 
yerbi gratia: pronunciato nomine, quod est: terra, 
solius est terrae, quod auditur; item audito eo, quod 
est: panis, ad plura non erit excurrendum. Pro- 
nunciato autem eo, quod est : elementum^ ad plura 
itur, nisi, unde agas, de terra, an de aqua, aut 
ceterìs determines, et sicut terrae adhibetur nomea 
hoc: terra, quo discernatur ab aliis, ita elementum 

^y, sed est ei commune cnm cae- 

terìs. Item sicut cuidam rei nomen aptatur capi- 

taliter, quod est : panis , ita aptatur etiam «— ^ 

^) illud, quod est alìmentum iam 



') Fèrba im codice extìmcUh Ann. ^dd. 
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commise cum , aliis, Sicut ergo nom^a istud.: ali* 
mentam non statnit aucjitorem, sed movetad cibo:S 
anuies et potus, de quo forte dicatur, ita pronun- 
ciato eo, quod est. sacramentum , auditori eundum 
mente est ad . rem aliquam, quae, licet ^lio designata 
(39) nomine^ hoc tarnen,^ quod est sacramentum^ 
cum aliis commune acdpiat, unde beatus. Augusti^ 
nus contra Fauslum: panis et vinum non quaeli- 
bet, sed certa consecratione mistica non nascuntur 
Dobis, sed fiunt^). Proinde, inquit beatus Àugu- 
stinus, quae non ita fiunt, quanquam sint alimenta 
refactionis, non ^unt sacramenta religionis. Haec 
forte ad fastidium prosequor, quia dixisti, meam 
esse sententianv qua dicitur: panis et vinum altari^» 
solummodo sacramenta sunt, quod yecordissimunt 
erat dictu* Dum erma dicitur: panis et vinum 
sacramenta sunty minime panis aufertur et pi-, 
num, et norninibus rerum ita natarum sigxiifi* 
caXkis aptatur nomen^ quod non nata sunt, ut 
est: sacramentum ; simul etiam e$se aliud aliquid 
minime prohibentur^ sunt enim, sicut sedundqm 
rdigionem sacramenta, ita seci^ndum aliud alimenta, 
sustentamenta. Quoci^ca non meum fuit, dicere: 
panis et vinum altaris solummodo sunt sacramenta. 
Pon'o quod scrìbis, nullius esse propositionem illam, 
quae enuntiat : panis et vintmi altaris solummodo 
sunt verum Christi corpus et sanguis, multa prae^ 
cipitatione dictum yidetur,. quia non facile ini;^- 

(fmìd fiant, non tacnit^ cum dicit: consecratione fiunt 
mìstica, qnod ommno non accip! potest: anfernntor cor- 
niptione 3i|biecti« j1 n n. e o d« . 

5* 
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fescere tibi potuèrunt omnium jénsa ' vel enunciata, 
multa et professione tua indignissima falsitate, quia 
mèum illud, ut scribis^ iurameiitum, quod tantopere tuo 
script o inserere voluisti int egrum, hoc indissinnilabiliter 
continet,vel vterborum iuncturae ratione^ vel continentia 
sententiae. Prius enim se ita habent verba Hum-- 
berti : anatematizo omnem haeresin, praecipue 
eam^ t/uae astruere conatur, panem et pinum^ 
quae in altari ponuntur^ post consecrationèm 
sàlummodo esse sacramenta et tion ^erum 
Chrisii corpus et sanguinem. Dum dicit, so- 
lummodo esse sacramenta ^ si utrumquf conce^ 
debat, et quod ehuntiatur: panis in altari (40) 
còhsecratus est sacramentumv et quód enundatur: 
panis in altari consecratus est Chrìsti corpus , ap- 
ponere debuit ratione dicendi adverbium: etiam, 
uf ita scriberet: quae astruere conatur, panem et 
yinum, quae pònuhtur in altari, post consecratio- 
nèm solummodo esse sacramenta, et non etiam 
verum Chrìsti corpus et sanguinem. Quia vero 
determinationem illam non apposuit, reliquit sup- 
l^endum a superìorìbiìs ratione dicendi et repetea* 
dum: solummodo, ut ita, qui legit, intelUgat: quae 
astruere conatur, panem et vinum, quae in altari 
ponuntur, post consecrationèm solummodo esse 
sacramenta, et non solummodo vdhim Christi cor- 
puis et sanguinem, maxime cum Pascasii illius tui 
Cotbeiensis monachi meorumque adversarìonun 
omnium ita se vecordia habeat, nonsuperesse post 
consecrationèm panem et vinurn in mènsa do- 
minica^ ffuofii consecratio aUqua illud, quod 
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consecretutt ptr corruptionem subietti absumat, 
vel consectarì : per corruptionem subiecti absumi 
uspiam scripfurarum aliquo intelligendi genere in- 
terpretarì oporteat. Quae si ita Humbertus ille tuus 
prosequenda reliquit, contrarìus sjbi fuisse convin- 
dtur in sequentibus iuramenti^ ut scribis, mei» ubi 
ait: sdlicet .panem et vinum, quae in altari ponun- 
tar» post consecrationem non solum sacrameata, 
sed etiam verum Christi esse corpus *et sanguinena, 
qaìbus v^bis yeritatem catholicani^ quam destruere 
«isceperàt, aslruit Dum enim dicit: panis et yi- 
luun^ quae ponuntur m altari, uianifestum fadt,. s^ 
agere non, de spirituali potu ac cibo, carne Chri- 
sti et sanguine ^ quae per similitudinem dicuntur 
panis et i^inum,, quo tu confugium faciens laque- 
um potius incurristi^ sed de pane et vinoni quae in ' 
altari ponuntur et non tropice, sed proprie dicun-^ . 
tur parus et virium. Pum dicit: panis et vinum 
post consecrationem sunt non solum sacramenta, 
sed etiam verum Christi corpus, et sanguis,. mani- 
feste assenty panem et vinwn^ non tropice, sed 
proprie dieta, in altari consecrata et sacramenta 
esse, et verum Christi corpus et sanguinem. Fona- 
Bm$ auiem, secundum quod tu legi velie videris, 
Humbertun^ non ita posuissc superius: solummodo, 
ut repl^endum. sit in posterioribus, etiam sic con-* 
trarìus sibi esse convincitur, verumque erat, quod 
la falsum dieere voluisti, etiam Humbertum tuum 
veram de sacrifico ecclesiae, vellet nollet, Icadidisse, 
Dee advertisse, sententiara. In evidenti enim res est, 
Hmnbertum sentire, quod etiam tu videris aslruere, 
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panem et vinum, quae ponuntar ia altari , mate- 
riali, ut vèrbis tuis utar, mutatione cniferru Qùod 
si sensit Humbertus, nulla potuit dicere (41) ratione, 
pahem et vinum, quae ponuntur in altari, post Con- 
secrationem non soluih sacramenta, sed etiam ve- 
rum Christi esse corpus et sanguinem. Age enim, 
constituamus per enuntiationes ante oculos, quod 
indissimulabiliter talia verba nulla ratione non con- 
tinent. Panis et vinum, quae an altari ponnntur, 
post consecrationem sunt sacramenta. Ifem: panis 
et vinum, quae ponuntur in altari, sunt yerom 
Cbristi corpus et sanguis. Utrumlibet horum con- 
cesseris, panem superasse post consecrationem 
in mensa dominicaj omni procul ambiguo con- 
cessisti, multumque a se ipso dissidet, qui dicit, 
panem in altari materialiter absumi^ et nrchilomi- 
nusénuntiat: panis et yinum, quae ponuntur in altari, 
sunt verum Cbristi corpus et saiifguis, verumque irre- 
vincibiliter manet, omne^ quodest^ aliudesse in eo, 
quod esty aliud in eo, quod aliquid est, nec posse 
quippiam aliquid esse, cui contingaty ipsum non 
esse. Ac per hoc, dum dicitur : panis in altari consecràr 
tus vel panis sanctus, panis sacrosanctus est Cbristi 
corpus, omni veritate panis superesse concedJfur. 
Verbi gràtia^), si enuntias: Socrates iustus èst; ali- 
quid eum esse constituisti, nec potest iustuV esse, si 
contingat, Socratem non esse. Quod dicis, infa- 
mate me solitum Nicholaum popam Romani^ 
que patres concilii^ dum me solent de periurio 






' ) si enuiiiias : SocratM est, ipsum esse firmasti, A n o. e o di 
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arguère amici, quasi ipsi m^ fuenojt cai^^ periuni^ 
quam yerum dixem, viderit tua professio, viderìt 
eruditio;.nulluseniinainicorum de eo mécum, quod 
scribis, egit, oullus a me, quod iuraverim, unde 
satis superius sum locutùs, audivit^ nullus me do- 
cuit, solus Hwnbertus ille,JnconpmtQ €t indu^ 
dito me, une mora et Urna diligentiom secua- 
duQi scriptura$ C0D$iderationìS) (42) quod yoluit^ 
^crìpsit, nimiaque tentate Nicholaus ille, de cuius 
ìneruditione et morum indignitate facile piibi 
erat non insuiHcienter seribere, ut sine iniuria de 
ilio proponi potuerìt: propheta prophetans uierida-^ 
cium ipse est cauda. Possem etiam epruni, quos 
plus de xalumpnia m^a^ quam de rei ventate 
jiatres appellàs, quas ipse audivi > assignare /ì^t 
eptias, ut merito etiam de eis ad evangelicum il- 
lùd: cocci sunt duces coecorum, recurrere debearo. 
Quod dixerat Humbertus, approbavit, approbsive- 
niQt et plurimi, qui nunquam evangelicum iUud: 
scrutamini scripturas, et illud: erratis, nesdentes 
scrìpturas, satis exceperunt aure interiori. 

Nicholaus^ inquisju, coraperiens, te dicere 
panem et vinum altaris post consecrationem, sine 
materiali mutatione in pristinis remunere essenr- 
iifSy concessa tiòi respondendi licentia^ curn non 
ouderes prò tuae partis defensione respondere ali- 
<]uid f ad preces tuas praecepit tibi tradi scripturarn, 
<^u$ prìndpium hoc erat: JEgo Beringerius ana- 
tematizo eam haeresin, de qua bactenus infamatus 
sum, quae astruere conatur, panem et vinum, quae 
^"^ altari ponuntur, post consecrationem solummodo 



sacramentum et non veram corpus et sanguinem 
domini nostri lehsu Christi esse. Rectissime id 
quidem et ipse praecepit, et synodus assensit, et tu 
executus es, sì labium dolosum in corde et corde 
locutus non fuisses, si ad pristinum vomitum et ad 
Tolutabrum luti infelìciter periurus postea non re- 
diisses. SacForum namque canonum auctorìtate in* 
struimiur, ut nemo ab haeresi revertens ecclesiasti- 
cae communionis particeps esse perniittatur, quoad 
usque per versum dogma yinculo anathematis dam- 
pnare (43) compellatun Verum in bis verbis nec ' 
yerba tua superius posita, nec eorum sententias quis- 
quam poterit invenire, unde apparet, te perversorem 
afe subversorem esse divinarum litterarum, et ex de- 
pravatis fictisque sententiis erroris nebulas spargere 
iniperìtis, falsumque esse, qu od ex falso principio 

constiterit emanare* Q'uod dicis, inquio 

ego, comperisse papam Nicholaum, de corde tuo 
lòqùeris, non de ventate. Ego longe verius te, 
quid cum Nicholao egerim, novi; ego JVicholaum 
papam f quanta potai, obiurgatione adortus^ cut 
me quasi feris ohiecisset^ immansuetis animisi 
qui nec audire poterant spiritualèm de corpore 
Cbristi refectionem et ad vocem spiritualitatis au* 
res potius opturabant, minime ad hoc adducere pò- 
tui, ut me ipse mansuetudine Christiana paternaque 
diligentia audiret, vel, si id minus liceret mintisve 
Hberet, idoneos ad negotium, qui scripturas ex mora 
et lima intenderent, eligeret ; qui Romam tanto con" 
tendissem labore ultroneus, si non probandus, multo 
essem minus cum praedpitatione dampnandus, sed 
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potius ex otio Christiana mansuetudine audienclus» 
paterna diligentìa approbandus , ^misericordia , si. ita 
res exigeret, admonendus, urgendus. Solum nubi, 
at in HUdebrannum ista coniicerem, papa .re- 
spondit. Ita nec de mutationé sacramenrtorum, 
quam novitate verbi contra artem, ubi de genera- 
tione et corrnptione subieoti agìtur, et contra con- 
suetudinem scripturarumV ubi habes : hae sunt ge- 
nerationes coeli- et terrae, vaterialem dicere vo- 
luisdy aliquid in me comperiti nec mihi respon- 
dendi licentiam fecit, nec quia non auderera, de- 
feodere partes meas, de quibus mihi in nullo mi- 
nus constabat, quam binario geminato quatemarium 
constitui^ sed quia comi^inatione (44) mortis et 
forensibus etiam Utibus, indignissima mecum 
agebatur tumultuaria perturbatione^ usquequor 
(pie obmutui, nec uUas, qood mentitur scriptum 
tuum» ad papam ego preces feci, tantum cum ob- 
mutuissem, ne mecum christianismo suo indignum 
agerent, corde convolveos hwni procubui, et se- 
cundum hoc, quod dicis illum rectissime praece- 
pisse, iniustissime diceres, si rerum dicere voluisses. 
Non enim ego panem et vinum solummodo esse 
sacramenta dicebam, immo inaudito mihi incon- 
victoque mansuetudine Christiana praecìpiendum 
nìhil fuerat YcUem, miseratìone divina, non red- 
<iere conyìtiis tuis convitia, quia scribis me labium 
dolosum in corde et corde locutum, ad vomitum 
redisse et volutabrum, qui nunquam me contra 
calumpniam tuam audisti, nunquam, quid sentirem, 
ncut n^c papa ille, nec synodus tua , mansuetudine 
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chrìsdaaa pervidisti.. Sed (juidquid sctibas tu, ego 
gloriam habeo sub indice Deo testimonitim 
conscientide meae, tjuod daemoniwiiy quod 
mihi ascribis, non habeam^ qaùdf quidquid 
Komae ad defensionem meam «habebam, prophetae» 
apostoli, «vàngelistae atqde ipsius Terìtatis fuit, in- 
digDuin 'nomine vomifus aut volutabri, sed noa 
indìgnUm nomine per<^ptionis/ donante patre mi- 
serìcordiarum , intimae rerìtatis, nec a corde ali<- 
'qnando, ut ad illud redire possem^ regeri potuisse, 
etiam si potuissem, anelila perturbatus, quia 
non novis^sem hominem , detestàrr ac iurare, m 
eoque meani tecum infeUciiatùfn confiteor 
maximum:, quia instantis timore mortis atque 
insanorum pertùrbatione deiectus (45) a prò- 
testatione iperitatis et defensione mea obmutui, 
non quod a percepta unquam veritate desci^e- 
Turiy quanquam nobilem quendam michique in im^ 
mensum superiorem de quodam forsitan non dissi- 
tmli, cui interfuisset , condlio dixisse non nesciam: 
coropressus indoctorum grege contìcuì, veritus, ne 
merito faaberer insanus, si sapiens inter insanos 
Yideri contenderem. Quod dicìs, in bis verbis nec 
verba mea, nec sententias posse invenirì, quid libi 
vobaerìs, non pervidi, nisi meam, immo ipsius ve- 
rìtatis sententiam, quae ^). Contra illud, quod tibi 



') qnae asserii , in sacrificio ecclesiae esse sacramenta jprt- 
nem ei vinmn^ quae proprie dicaniur patde ei vimmty non 
iropice^ ipsaque sacrametUa, •« e« panem ei vinum. esse cor- 
pus Glirìsti et sau^uinem, non coutineri verbis Hamberti 
putaTisti forte. Niniia autem, hoc si ita fuit, vecordia 
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scripsisti apparere, divinanim ine esse perverso? em 
iitterafrom, respondeo: falsissimum scrìhìs.y 9ÌcxA 
etiam illudi quod scrìbis,. me nebulas erroris aspeiv 
gere imperitis., .onde inihi videor satisfedssé supe- 
rius dictb. , . . 

Ubiego. scrtpsi: sicut enim, quididt: Cfari- 
m est sommus angularìs lapis, Cfarìstum non m- 
fert^ Ghrìsttnn esse animo :constituit> ita, qui .didt: 
pana altaris 'solianmodo est ^) corpus Ckristì, 
panem m altari esse non negata panem ^i H- 
man esse conjlrmat in mensa domimca, ^^: 
verum, inqids tu / adnecteres , si, ignarus i^erìtatis, 
prioreni propositionis partem quisquam". statùeret, 
nisi forte figurato locutioms modo perbum iUad 
proferret. So^emus enim ahquas res illarwn 
rerum, eoe quibus efficiuntur , norrdnibus appeU 
lùre^ qxjumwis in aliam naturam trans latae 
iam non possint esse illud, quod sunt. res.iUaef 
ex quibfus prohantur effectaCy sicut beatus Au- 
gustìnus in estremo psalraorum explanationis opere 
crìstallum vocat niveni multorum annorum dura- 
tala tempore et serie seculorum, cum nix sit liquida 
et humida, cristalli vero natura (46) exìstat dura 
et sicca* Ac per hoc, cum tam diversae naturae 
sìnt in utrìsque, non recte quis crìstallum nivem 



pntaristi. Prorsns sententìam istam verba Humberti con- 
tment, quae ita iiitendit, panem et vuram, <pi|ie ponnntor 
in altari 9 nkon soliun sacramenta esse, sed etiam rerum 
Christi corpus et san^nem. . Ann. cod« 

') sacramentnin, yel panis altana solummodo est 

Ann. e od. 
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Toeaveril^ nisi eo locutionis niodó, quo res efEccta 
materiali solet nomine appellari. £t creator ex 
terr^ creato primo bomini in genesi dicit: terra 
es et in terràm ibis^ c|uÌ3isi diceret: qniar factus es 
ex terra, quandoqne fies terra et reverteris in ter- 
ran. Yehiintanien» ut dixi, :has sententias nemo 
cathoUcus recipit, Christiana eas rdlgio non admit- 
tit. Nani priorem tuam esse tantum tuaeque sectae, 
nemo qui ambigàt, posteriorem Tero ncque tu re- 
dpisy qui carnis ac saoguinis nègator existis, ncque 
noSf qui sic utrumqne fatemur^ ut tamen multanioi 
et excelsacum rerum figuram a'c sacramentum esse 
minime dbnegemùs. Porro similitudo, quam de 
domino lehsu- Christo et lapide angulari posuisti, 
te impedit, nos expedit. Sicut euim, qui: dicit t 
Ghristus est lapis angularis, non reyera Ghristmn 
lapidem. esse constituit, sed propter aliquam simi- 
litudinem> quam ad se invicem gerunt, tale nomen 
ei imponit, eodem modo, cum divida pagina cor- 
pus domini panem vocat , sacrata ac mistica locu- 
tione id agit, seu quoniam ex pane cónficitur 
eiusque nonnuUas reiinet quaUtates, seu quia 
anùnam mcomprehensiòiliter pascenda satiat^ 
etqufR. aeternae (?iiae substantiam submimstrat, 
vel quod corpus est fila Dei, cpii est panis an- 
gelorum et in quem^ sicut ait princeps apostolo- 
rum^ desiderant angeli prospicere^ seu aliquo alio 
modo, qui a doctioribus potest, a nobis can^pre- 

bendi non potest. Nimium trànseunter, inquia 

ego, bic viderìs exequi taas partes; sicut et supe- 
rius, ubi posuisti: verum in bis verbis nec ^erba 
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tuaj nec sententms quis poterit (47) inveiMre, 
nec satis distinxistiy quid diceres in his verbis, quae 
mea diceres verba et sententias^ ita et hic, dum' 
dids: Yerum adnecteres, oportuit, quid adnexum 
meum diceres, manifestissime denotarì, nec praepe* 
dire adversarìo vim re^pondendi. Ambiguum 
emm miki f ecisti, in quo tecwn consisti opor^ 
teat Si propositionem dicis meam, quae enuntiat: 
Christus est summus angularìs lapis, prioremque 
eius partem subiectum, terminum adnexum prae- 
dicatum, non mihi erat assolens, adnexum appdlarì 
terminum praedicatum. Si ergo, ad quod dkoy 
accipi voluisti verba tua, frustra adiedstiì veritatis 
ignarus, frustra: nisi figurato locutionis mòdo illud 
proferret Quis enim etiam nullius eruditionis 
nesdat i^» quod didtur: Christus est summus an- 
gularìs lapis, per figuram enuntiarì? Si autèm 
imam propositionem accipis, quod dicitur: sicut' 
enim, qui dicit: Christus est summus angularìs 
lapis, Ghrìstum non auferi, ita, qui dicit: pani» 
altarìs est Bacramentum vel corpus Chrìsti, panem 
esse confirmaf in mensa dóminica, ut prìorem par-* 
tem propositionis dicas illud: sicut, qui didt: Chrì* 
stus est summus angularìs lapis, Ghrìstum non au- 
fert, adnexum autem: ita, qui dicit: panis altarìs 
est corpus Chrìsti, panem in altari esse non negat, 
sic quoque contra eruditionem tuam est quam 
maxime, quodscrìbis: nisi figurato locutionis modo, 
^ia, quod dicitur: Chrìstus est summus angularìs 
lapis, omnes, ut dixi, figurate accipiendum esse in- 
telligunt Sed forsitan ncque sicut prìus/ ncque 



7» 



<Ì€nl posterìtts dixì, verba mea illa proseqaerìs, sed 
ita, ut priorem proposìdonis partem accipias» qaod 
acnptuin est: qui didt: panis (48) allarìs est so- 
lummodo sàcramentum, aut panis altarìs est so- 
luBomodo corpus Christi, adnexum: pauem in al- 
tari, esse non negata pannai et TÌnum esse eonfirmat 
in mensa dooiinica, et ita te yoluisse manifestare 
yidentur scripti tui sequentia, ubi dids: eodera 
modo cum scriptùra coq>us domini panem vocati 
Unde priusquam aMquid agam, inde tacere nolui, 
quod de cristallo et nipe ita prosequeris, ut vi- 
dearis constìtuere, cristallpm appellari niyìs Domine^ 
indeque exemplum ponas de scriptis beati Aoigu*- 
stini, ubi tanien manifestum est, beatum Augusti* 
num crisi allum nipem minime appellare, sed 
nivem multorum seculorum obduratam tempore, 
Constat autem eruditioni tuae, quae ita coniun- 
ciim dicuniur^ singulaiùn dici non debere ^ et 
taraen cristaU^m nivem appellari non dubitas di- 
cére, et non kahet aUcìiias figwratae locutionis 
genus, ut materiae nomine appellari soleat 
illudf quod factum est per corruptionem sub- 
iteti de rruUeria ---------—----____ 

^) unde etiam exeoijplum ponis 



non minus iustissimà ratione improbabile, €juod ad 
Adam dominus dicit: terra es et in terram 
ibis. Quid Goim affers, cur non proprio locu- 
tionis modo terra homo dicatur^ cum dicatur 
et corpus, terra autem sit corpus, sicut dicitur 



>) Ijo€m4m eoli, exsimtim. : Ann.^ egiiL 



etuan spiritasi quia de corpòre cohstat et spi- 
ritu? ^) Sicut proprie dicitur Christus homOy di* 
citar Christus DeuSy cum de homine atque 
Dea constare minime dubitètur Christus » cur non 
dicatur proprio locutionis modo^ si . de obduratìoné 
nivium constet: cristallus est nix, Adam est terra, 
si proprie dicitur: homo est animai, Socrates est 
homo, cum non minus sit nix cristallo, Adae (49) 
secundum quendam modum terra, quam animai 
homini, homo materies Socrati? Quando enim 
fit aUqìud non per generationem subiecti de 
aliquo, non per corruptionem subiecti, sicut de 
auro annulus, de aere conca, de.marmore pira, 
de arbore paries, arcos et tabula, iure maieriae 
nomine appellantury quod facta sunt de ma* 
feria t quia non amisit ipsa materia formam 
suaniy ut per corruptionem subiecti transiret in 



>) Quanta coecitas, per iUmn, qui dicit: eg^ó in ia£ciiuii 
Tenì^ nty qui TÌdent, coeci fiant! Non attenditi iEi^rì idi- 
quid de aliqao, non simpliciter dici ; non attendìt, quando 
{diquid fit de aliquo per corruptionem et generationem 
diTersomm 6iri>iectérum, quaiiter de sacrosancto altarin 
pane mentitur fieri pordunculam camu Giuristi, null^ 
modo appellar!, quod factum est per generationem sub- 
iecti de aliquo per corruptionem subiecti, nomine ipsius, 
de qoo factum sit! Terbi gratia: nec assolens, nec ra- 
tnm est, dicere de Moisaico serpente: Me serpens est 
Tirga. Geterum, quando fit aliquld de aliquo non per 
corruptionem eius^ de quo fii, sicut factus est Adam de 
ferra, iure appellatur, quod factum est, noipine eius, de 
^o factum est^ ita non per figuram^ sed proprie dicitur 
homo terra, tabula lapidea, lignea, eburnea, lapis, lignum, 
^ur. ' Ann» cod. 
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aliud, sed idem subiectuni propt^ eam, qnam ha* 
bebat, aliam nutu divino aut artificis studio for^ 
mam accepit Quid autem visum eruditioni tuae^ 
({uod iniustissime mihi superius ascrìpsisd, etiam 
hic non minus indigne consideratone tua ascrìbere ? 
Dicis enim: has sententias nenio catholicus redpit; 
priorem tuam esse, nemo, qui ambigat. Ubi ni- 
mis stupendum est, hominem tui ponderis tanta 
levitate fudisse, neminem, qui ambigat, ihenm esse, 
quod meum fuit nunquam, quod non dissimili te* 
meritate mihi in scrìpto suo attrìbuere Humbertus 
voluit ille tuus, qui de eo nunquam me audivi^ 
nunquam me, ut omittam dicere cristiana vel mo-t 
nachica, forensi moderatione discussiti Etiam si 
vere meum esse diceres, innumerabiles tamen etiam 
tibi esse constaret, ad quos sententia illa minime 
pervenisset. €eterum meum, sicut illud superius 
egl, non fìierat; tantum scriptum illud Humberti, 
quanta Deus donavit, diligenza pertractans ita dis- 
trìbuendum putavi, quod scrìpserat, ut, quod 
scripserat, praecipue eam, quae astruere conatur, 
panem et pinum^ quae, in altari ponuntur^ post 
consecrationem solummodo esse sacramentum^ 
et non ^erum Chris ti corpus et sanguinem, in 
enuntiationes deducat quis ita: panis et cinum^ 
quae ponuntur in altari ^ sunt solummodo sa- 
cramenta; panis et t^inum, quae ponuntur ùz 
altari, sunt perum Christi corpus et sanguis, 
pel: panis et pinum, quae ponuntur in altari, 
sunt solummodo perum Christi corpus et san-- 
guis, subaudiendo et a prioribus id, quod est so- 
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kiminodo, acdpiendo. Quo facto inveniretnr Hom* 
bertus, quicquid horum concederet, concessisse, non 
deesse panem et nnum mensae dominicae^ quod 
negat vulgus (50) atque Pascasius Corbeiensls mo-» 
nacbus, negat Humbertus ille tuus, negat omnino^ 
quoque se vertati qui in sacrificio ecclesiae nihil 
aliud, quam portiunculam carnis sensualiter et 
sanguinis post consecrationem superesse confir-^ 
matf quod tu tamen tuum esse pernegas et cau-» 
sam ponis non de^yerìtatis perspicuitate» non de 
scrìpturarum auctorìtate, quia, etiam si panem per 
comiptionera subiecti absumptum constituas, tamen 
non solum Christi corpus et sanguinem esse con* 
firmes in mensa dòminica, sed etiam corporìs 
Qiristi et sanguinis sacramenta ^ ubi niminim 
nimium transeunter agendo elabi velie forsitan vi'* 
dearìs. Dicis enim : ncque nds , . qui ita utrumque 
iatemuT, ut tamen excelsarum rerum figuram ac 
sacramentum esse minime abnegemus. Oportuit 
piane, ut, dum dicis: non nego, ^se sacramentum 
iìguram, manifeste poneres, quam rem €>el quas 
res figuram vel sacramentum esse non negares* 
Omne enim, quod est aliud, est in eo, quod') 
aUquid est, nec potest res ulla aliquid esse, si 
iesinat ipsum esse. Et ne obscurum, quod 
dico, remaneat, dicat aliquis: Socrates est, Socra^ 
tes iustus est; nullo modo Socrates iustus erit, si 
Socratem esse non contingeret. Ita, cum dicis: 
non nego, sacramentum esse, quia, sacramentum 



') aliud est) ìd eo, quod Ann» e od» 

6 



82 

r 

esse, ita est aliquid esse, sicut iasttim esse, oportet 
ipsaniy quod esse non neges sacramentum , aliqoid 
ante oculos ponere, nec negare potes, quamodo 
nec Humbertus ille taus, panem necessario ponen- 
dum tibi esse et vinum. Ita enim se habet scri- 
ptum Hùmberti, quod yenerabilis sinodus teuendum 
tradidity scilicet panem et vinum, quae ponuntur 
in altari, post consecrationem non solum sacra- 
menta esse, sed etiam verum Christi corpus et 
sanguìnem, quod duci necesse est in (51) enun- 
tiationes et dici: panis et vinum, quae ponuntur in 
altari, solummodo sunt sacramenta, quod Humber- 
tus, me inaudito et Christiana mansuetudine incon- 
victo, meum esse falsissime scripsit; item: panis et 
vinum, quae ponuntur in altari, non solummodo 
sunt post consecrationem sacramenta, verum etiam 
verum Christi corpus et sanguis; quibus ita ante 
oculos constitutis indissimulabiliter constat omni 
cordato homini, non negare Humbertum illum 
tuum, susceptum super esse ^ super esse panem et 
pinum post consecrationem in altari^ quod ta- 
men negare susceperat. In quo, ut ab ilio etiam 
tu dissentias, laborare videris, dumdicis: ita utrum- 
que fatemur, ut tamen excelsarum rerum sacra- 
menta et figuram ^sse minime abnegemus, et non 
apponis, quae ex illius scripto apponenda erant 
nesessario: panis et vinum, quae ponuntur in altari, 
unde quicquid aliud, quam panem et vinum alTe- 
ras, quod sacramentum esse non neges, ab Hum^ 
berlo dissentis. Nec tamen aliquid tua dignum 
eruditione fecisti, dum, quid figuram et sacramen- 
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tum dìceres» hoc loco ponere ante oculos noluisti, 
meque negatorem carnìs et sanguinis contra digni- 
tatem tuam, quìa falsissime (verba autem sacerdo- 
tis aot vera aut sacrìlega) , dicere voluisti. Porro 
quod scrìbis, illud» quod dìxi: Christus est sum- 
mus angularis lapis^ contra me facere, 'quia per 
similitudinem dicitur, partes tuas munire, indiligen- 
ter apparet ìstud te posuìsse. Constat enim apud 
eruditionem tuam, non minus tropica locutione 
dici: panis, qui ponitur in- altarì, post consecratio- 
nem est corpus Christi et viniim sanguis, quum 
dicitur: Chrìstus est leo, Christus est (52) agnus, 
Christus est summus angularìs lapis , totique illi 
tropicae locutionis generì unum patere , non am- 
pliusy exitum: ut, ubicunque praedicatur non prae- 
dicabile, quia tropica locutio est, de non suscepti- 
bili, alter propositionis terminus tropice, alter pro- 
prie accipiatur. Verbi gratia: petra Chrìstus erat, 
iiiquit apostolus, constatque, subiectum terminum, 
qui est petra illa» quae in deserto manavit aquas, 
susceptibilem eins praedicati, (juod est Christus, 
cpiod est homo Deus, usquequaque non esse, ac 
per hoc apostolicam illam propositionem subiectum 
terminum, qnod est petra, proprìa locutione, prae- 
dicatum, quod est Chrìstus, tropica locutione ha- 
bere. Unde beatus Augustinus: petra Christus in 
signo, verus Chrìstus, i. e. secundum rei proprìe- 
tatem consideratus, in carne et verbo. Item, cum 
dicit dominus de pane ilio, quem prìmo in prìvr- 
legium promovit, illud ut esset corpus ipsius: hoc, 

6* 
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i. e. haec res, hic pams est meiim corpus, non est 
locatus proprie, quia nec paois ille individuasi 
qaem in eam provexerat dignitatem, ut digne 
suniptus valeret ad anìmae salutem, susceptibilis 
erat praedicati individui illius corporìs, quod sibi 
in utero virginis Dei sapientia fabricavit; et ita 
subiectus terminusy quod est pànis, propria perpen- 
dendus est locutione, tropica praedicatus terminus, 
quod est in propositione: meum corpus. Nec 
quidquam prò te, omnino facit contra te enuntiatio 
illa, quae dicit: Christus est summus angularis la- 
pis, quia, sicut nulla ratione constabit propositio 
ista, si subiectum eius terminum, quod est Chri- 
stus, quod est homo Deus, propriae illum non ex- 
pendendo locutionis modo, sustuleris, ita nec ipsum, 
quod dicit veritas ipsa, verum (53) esse constabit, 
sì propositioni illi, quae dicit: hic panis est meum 
corpus, ubi subiectus terminus, qui est panis, pro- 
pria non potest locutione non expendi , stupenda 
in tua eruditione vecordia panem deperisse con- 
tenderis sensualem; nec quicquam efficis, dum in 
negotio investigandae yeritatis contra eruditionem 
tuam, contra uionachatum tuum non recta consi- 
stis. Dicis enìm ita: cum scriptura corpus domini 
panem vocat, secundum quod ineptit Pascasius Cor- 
beiensis monachus, qui propter hoc in mensa do- 
minica asserit dici a sacerdote: offerimus ^panem 
sanctum vitae aetérnae, quia Christus, cuius cor- 
poris particulam adesse sensualiter in altari menti- 
tur, appelletur paqis, qui de coelo descendit, panis 
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vivtis*), in evidenti res erat, dominum Christum 
in coena non pani tropico ^ sed sensuali bene- 
dìxisse^ sensualem panem /regisse, de pane 
sensuali dixisse: manducate ex hoc^ hoc enitn, 
i. e. haec res , i. e. hic panis sensualis est corpus 
meum. In evidenti res est, non tropice, sed pr^O" 
prie proponi panenij ubi dicit sacerdos: ofFerimus 
libi panem sanctum, quia praemittit: de tuis do- 
nis ac datis, quod necessario accipitur: de nume-^ 
rositate creaturae tuae multiplicis, vel de creatura 
panis et vini. Quod ut ostendat beatus Anibro- 
sius, se velie ita accipi, apponit demonstrativuni 
pronomen et dlcit: offerimu* tibi hostiam sanctam 
ratìonalem, hostiam incruentaro, hostiam hunc pa-r 
nem sanctum, seèundum- apostolmn, qui dicit: qui4 
cunque manductìverit panem hunc, tanquam dicàt: 
non tibi offertur sacnfidum panis m^isae commu- 
nis, sed sacrosanctus hic panis altarìs. Non dis-* 
sentit etiam Humbertus tuus a canone mensalis 
orationis, dic^ns: panis et vinum, qua^ ponurUur 



»)setl qìiod ita tam <H, quain «msceptws tam Pascasins 
Corheiensìg monacbus ^abi cionteiiditìs, nihil pertinet ad 
ea, (piae tueri suscepìstis. Agebatur euiin contra te, pa- 
iieitt esse in mensa dominica post consecrationein non 
tropictun, sed sensualem; tu» ad intensa consìsti^ inepte^ 
panem esse in mensa dommica, sed ir^picumj, qiiià ibi esse 
coufirma» portiiuiculam carnis Christi,. quae dicatur tro- 
pice panis , qui de coelo descendit. Sed ita a<l intensa # 
eonsistembuML u^n fuit tibi, cnm ad eòntradictiouem esse 
eiusdem p^tnoveris de eodem; et alia longe propositi© 
est: corpus thristi Tocatur pani», alia: panis altaris to- 
catur aut eat corpn» Christi, quanqaam Ann. cod. 
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in altari, vanì Chrìsd corpus et sanguis; quae 
enim ponuntur in altari, proprie dicuntur» non tro- 
pice» panis et vinum. Quod ergo dids: quando 
3criptura (54) corpus Chrisli panem vocat, ut ita 
diceres, susceptà minime patiebantur tua« Susce- 
peras enim, tueri, quae ita se habent, verba Hum- 
berti: consentio, panem et vinum, quae ponuntur 
in altari, noti solum sacramenta, sed etiam veruni 
Cbrìsti esse corpus et sanguinen^. Qui dicit: po- 
nuntur in altari, afferri etiam ad altare, ut in eo 
ponaiitiir, nuUa radone negabit. Quando autem 
afleruntur ad altare ve! panuntur in altari, adhuc 
sunt, ut ait beatus Augustinus contra Faustum^ ali* 
menta refectionis, nondum sacramenta reb'gionis, 
(h)ac per hoc, ^nondum corpus Cbristi et sanguis 
existentia, non tropica, sed propria sunt locutione 
pendenda. Dicens ergo Humbertus ille tuus, pa- 
nem, qui ponitur. in altari, post consecrationem 
esse corpus Chrìsiìf panern propria locutione, cor- 
pi^ Christi tropica accipiendum esse constituit, 
et illud quldem recte, quia ex auctoritate scriptu- 
rarum. Dicit enim beatus Ciprianus: quando do- 
minus vocat corpus suum panem de multomm 
granorum adunatione congestum, populum indicat 
de gentibus adunltitum, et quando sanguinem suum 
appeliat vinum de botris atque acinis expressum 
in unumque coactum, gregem, item numerum signi- 
ficat. Quod ad hoc inserui, quia nullus in hoc 
loco beatum Ciprianum panem propria locutione 
posuisse dubitabit, quanquam hoc non de Christi 
corpore, nato de virgine, quod propria locutione. 
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sed de popdk>/Cfaristi^'qui est ipse Chrìstì corpus, 
sed tropica locutìone dicìtur, scrìpserit. Beatus 
auiem Au^slìiius in evangelio lohannis de cor*' 
pore, nato de virgine,,quod non tropicc, sed pro- 
prie: corpus dicatur, ^atis iUi tuo Humberto non 
dìssen- (55) tit, panis^ qui in altari ponitur, qui 
propria locUtionè patìis dicitura qnod etiam post 
coosecrationeni corpus Christi appeUetur, dicéns': 
dòimitfis sioster^Iefasus Christusxorpus et sanguihem 
suum in eis rebus comniendaTÌt, quae fid unùnt redi- 
gQntiir;extmultis^naippanisex rauitisgranis confidtur, 
vinuittejx multis acinis«confluit;ubipaneiny qui proprie 
panis appeUetur, .corpus etiam Christi , sed tropica 
lociUioàe^ quantum ^deam prapositionein,<juae «i^un- 
tia{: panis ^dtaris post consecrationem est corpus 
Christi, nulla fialsitatefdissimulatappeilari. Nec dissi- 
mulare^ ut.dixi, potcrit quivis, dominuiÀ in coetia 
sensuali pani benedixisse, panèm' sensualem fregisse^ 
manducandum^discipulis tradidisse; tu auteftì^ qui 
proposita ab Humberto tractare susceperas, dicis: 
CUOI, scriptora > corpus Christi panem vocat, quasi 
Huinbertus ille non proposuerit^ non corpus Christi 
panein vocari, sed panem, qui ponitur in aharì; 
post consecrationem vocarì et esse corpus Christi, 
quasi non longealiud afferai enuntiatio^ - (fuaè 
sabiectum ternunurn habet pan^m consecratum 
in altari^ praedicatum corpus Chtistif Uà con-, 
stituta: panis consecrutus est corpus Chri^tiy 
quam illa, quae ita enuntiat: corpus, Christi 
^st panis f subiectum terminum fiabens cor.pus 
Oiristif quod illa alia praedicatum babebat, prae- 
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dicatam panis^ quod illà alia subiectom habebat; 
tantumque abest, ut idem sint enuntìatio , , quae di- 
ci!: patiis'in altari cònsecratu$* e$t corpus Chrì$t]>' 
et illat, quae enuntiat: corpus . Christi est pani^:, ut 
panis y qui consecratus in altari factus est corpus 
Cbrìsti, nunquam fuerìt corpus Christi ante conse- 
erationeih altarìs^ corpus autem Christi, quòd in 
coelo (56) sedet ad .dexteraai patrisy. nulla oonse-* 
cratione instituatur esse panis seinperque obtifMierì^ 
corpus illuda postquam conceptum es^ in utero «rir« 
ginis, auae privilegio dignitatis, non cuiusque: so-^ 
lempnitate consecrationis, ut .vero ^qui^que potueixt 
de eo praedicare, sed tropica locutìóne^ id, quod 
est^panis, ita; «nùntiaodo: corpus Christi eslr paois^ 
qjui de coqIo descèndit. Quod ergo «^ripsat Hutn* 
bertus ille tuus: pani^ et yim2m,;quae pomintut in 
altsiri» id ipsum beatus Àugùstintis in evangelio et 
propria similiter locutione ^as res pòsuit^ 'difiens: 
dpmifìus noster lehsus Christus in eis rebus corpus 
et sanguinem suum commenda vit, quae ad unum 
rediguntur ex multis; nam panis ex: mukis granis 
conficitur, vinum ex multis confluit àdnis. ' Tu*, 
quod njchil ad Humberti dieta, nichil ad id perti^ 
pet, quod contra me agendum suscepisti, quajcido» 
inquis, scriptura cqrpus Christi pantsm appellat, mi- 
otica locutione agit, et causas pohis, seu quia ex 
pane confìcitur ^). Hoc tu , qui tantam ^n scriplo 
tuo peritiam tìbi atlribuere non gravaris, non satis 



') Quàe ibi desunta tn noia videniur addita fisisse^ cidus eac' 
sHnc$ae vesUgia in margme inuenitmÉur* Ann* 9dd^ 
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diligentèr sècandum scripttlras expendere viderìs; 
non enim ex àutenticìs scrìpturì^ facile productu- 
ras es loeufii/ubì pontttiir, confici òòrpusChristi, 
mi in quo accipiendum $it id/ quod dicatar cor^ 
pus Oif isti prò eoj quòd eitsacfamentum cor^ 
poris Otri^ti, secundum quod apostolàs, quiciin- 
que^ inquit,' tnandiicayéiit. panem hunc et biberit 
calicem (prò eo, quod esi: TÌoum), reus est cor*- 
porìset «anguillì» . dorniiH^ etiti sequentibu»: siede 
pane ilk> edat' ti de caliìbe bibàt; qui enitn D^an- 
dncat et' bibit indigne» kidicìum sibi mànducat et 
bìbit, non diiudicans corpus domini (prò eo, quod 
est: sacramentum corporìs domini). Unde beatus ' 
(57) Augustinus^ arpóstéliciim itlud tractatis^ non 
diiudicans, inqtìit, i. e. non discemetis a cet^ris 
g3)Ìs eibum hyitic' yeneFàtkme singularìtei' buie' de- 
bita; et (Conseqpènter^ ^ «ontemptum enim^ohim, in^^» 
quit, nonTuft cibus isle, sieut nec manna fastidiumf. 
Neque falliturveritas aut fallit, ubidicit: qui man- 
ducai carnem meam et bibit metim sanguinem^ 
habet vitam aetemam", item : qui manducai carnem 
meam et bibit meum * sangumem , habet vitam 
aeternani; item-: qui ' «Kiiianduea^ carnem meam et 
bibit mèum ^anguinenr^ in me ìnanet et ego in eo; 
ut, qiiem jnducit apostolus reum corporìs et san^ 
guinisy quia indigne màndueavìt panem bunc et 
bibit calicem domini, inlelligi oporteat, non manr 
alleasse et bibisse vel secundum escteriorem. 
guod fieri nefas est, Pel secundum interior em 
manducationem carnem et sanguinem domini, 
sed tar^um sacramenfa carnis et sanguinis. 
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Unde bealUs Augusdous io eodem evang^ip,, qiii 
non nidoety inquit, in Cbristo^ et in, qi|o ooa ma-' 
net Chmtus, procul dubip i2(?<? m^ndu^A camem^ 
nec bibii éaiiguinern Qiristij etiarmii ia^tq^ $,ùr' 
cmmenta rei ad iudiciam $ibi quotidie n^^^nducat 
et bibita et ad Boneiacium epi^copum: ^crìptura* 
rum coii$u^tqdo, inqy^it, obtinuit, sacramenta re- 
ruTfi^ qu(krup% ^imt' scbcr amenta y rkominibiis ap- 
pellaru Dicitur aulem jn ' scrìpturìs p^nis . altaris 
de pape, fieri corpus .Cbjisti, sicut $erYU9 maluft di^ 
citar fieri de mak> !$9i!y;0 bonus filì^i^ ; npn quia 
amiserìt animae propriae naturam aut .^cprporis, 
unde béatus Ambrosiqs . in libro de saoramentis, 
inducliQaem . .faciens ad . . (56) conver^ipnem pàni$ 
et- yifii irt carnem et s^nguinem Ghristi de conver- 
sióne. maH servi infilium Dei 9 denique^ inquit, ^ 
eras, séd era3 vetus creatura; ipostquam consecraf 
JtU3 .e3, nova creatura es4e eoepisti- Ei^seb^us Enri-r 
Sf^nus de eodem, te ipsum» inquit^ interi*pga; a sa* 
lutis.via intrìnsecus mortuus exulabs^, subito ìdIt 
iiu8^^ 'Chri^ti legibu^ de fiJiQ perditioni^ adoptivu^ 
Dei fieri meruÌHi> (b)aQ sic homo Christi; filius ef- 
fectus est et Ghristus ju: b^nunis mente .fprmatus. 
Jf^n^ ergo cara Christi^ quae peir mUle iatn 
annos constai immorialitate , nec potest us^ 
<jfuequaque. nunc irwipere esse^ fit de pane 
per generationem subieeti sui et cQrruptio^ 
nem subieeti ipsius pams^ quia caro illa 
nec abswni poteste quia knmortaUs et in- 
corruptibilis est^ ut destructa et restituta He- 
rum esse incipiat; sed panis aitar is^ qui non- 
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(pmm caro f aerai ante consecrationem^ fit non 
per corruptionem sui, sed per consecrationem 
caro Christi, quia non potest non superasse 
materialiter , quid consecretur. Quod autem 
proprie ad sacramentum pertineat verbum istud: 
confici f non dìssimuiat beatu$ Ambrosius in libro 
eodem de sacramentis, dicens : ubi vemtur, ut con- 
fidatur venerabile sacramentum, et in sequentibus 
prosequens, quorsum tendat confectio, -r — quod 
conficimus, inquit (diierat autem ^ confici sacra- 
mentum), corpus ex virgine est, i. e» panis^ qui 
sacramentum non erat, cui facimus per consecra^ 
tionem, ut cum eo, quod est panis, sit etiam sa- 
cramentum religionis, est corpus natum de virgine. 
Unde insanissimum dictu erat et christianae reli- 
gioni (59) contumeliosissirnunif corpus Christi ^e 
panf^ vel de quocunque confici per generationem 
subiecti (neque tamen proprie hic dici pqterat: 
confici, $icut de virga Moysi non confectus, sed 
proprie dicitur ^erpeps factus), ut pane.ab&umptp 
per corruptionem subiecti corpus Christi esfe in- 
cipiat per generationem subiecti, quia iiec prò 
parte,, r^ec prò toto potest incipere nunc esse 
corpus Christi. Quando autem scripsisti, corpus 
Christi vocari panem, quia conficeretur de pane, 
oportuit etiam te distinctius agere, ut manifestum 
haberet lector, utrum corpus Christi partem velles 
corporis accipi, an totum corpus Christi. Utrum- 
libet autem. diceres, summa erat falsitate notabile, 
quia totum corpus Christi, postquam non est da- 
tum videre in sepulcro corruptionem^ perfecta in- 
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corruptìone firmatum destnii non potest, ut etiain 
hunc esse incipiat, (h)ac per hoc quaecunque et 
quotacunque pars ih corpore Christi nullo potest 
ìtenim modo per subìecti generationem ìnstìtni, 
qùià otrini otnnino modo impassibilis, incorrùpti' 
&//£^, nichilomìnus insecabilis, ut etiam sic falsum 
sai, ' quod dicis poftiunculam camis illius adesse in 
altari. Quod autem scrìbis : cuius nonnullas retinet 
qualitalés/nimirum sententiam dans, posse aliquid 
àbsumi per corruptionem subiecti^ ctdus tamen 
proprietatès minime àbsùmantur, revera supersint, 
multum te errare maniTestas et velie, quos possìs, 
'in errorem adducere, cum non de eruditione, non 
de fanone/ non de cuiusdam istud intendas omni 
procul ambiguo auctoritate. Constat autem in ipsa 
ventati^ 'pierspicuitate, ad quam cum pervenerit 
purgalior anima , ut ait beatus Augustinùs in libro 
de véra i-eligione, nichii adversum éùm temeritati, 
nichìl faumanae licet auctoritati, omne^ (60) quod 
cóhstet ex materia et forma , vel quarumcunque 
proprietatum donfluentia, ipsum quod est, màxime 
'debere formae, et si esse per corruptionem subiecfi 
desierit, maxime illud quoque amissioni formae ne- 
cessario imputari. Secundum enim quod uuum- 
quodqué consistit; secundum illud idem necessario 
suum esse àmittlt, et quodcunque nunc esse ince- 
périt per gcneratiorìefn* subiecti, verbi gratia lapis, 
caro, Tel'panis, secundum formam necessario esse 
•incipit.* Nisi enim hic panis proprium aliquid ac- 
cepisset, )per quod illum non lapidem, non carnem, 
sed^'panera esse constaftret, nuHa ratione panis esse 
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coepisset; nisi caro haec indivìdiia proprium acci* 
peret aUquid, per quod eam non lapidem^ non 
panem» sed carnem esse oculis corporis apparerei; 
nullo modo vel de nichilo, vel de alio alìquo^ ut 
esset caro, institui potuisset Contra nunquam qui- 
libet panìs esse per corruptionem subiectì desinet, 
nisi idy per quod non lapis, non caro, sed panis 
erat, forte amiserìf. Unde beatus Augustinus de 
nota omnibus rerum mutatione, quam patiuntur 
omnia, quae animalibus esui sunt divinitus attributa, 
amittentia^ inquit, proprias formas in corporum 
fabrìcam migrant. Haec apud peritiam ìUam, quam 
tibi tantam totiens scriptum tuum arrogat, constare 
indissimulabiliter oportebat. Ponamus autem, in- 
dividuum quid, verbi gratia digitum meum, igne 
vel consumptoria \i aliqua absumi per corruptio^ 
nem ^ubiecti , hic nullo dubitante digiti mei colli* 
neatio absumpta non potest non intelligi, nec dico 
eandem ei , quae est in digito meo , coUineationem 
lapidi, ligno vel cuicunque (61) non posse aptari, 
sed aliud est, idem numero esse^ aliud^ eidem 
idem specie pel genere esse. Absumpta est, quae 
in digito meo fuit, coUineatio; ^uae eadem est ei, 
non iam digiti , sed sua erit ligni vel lapidis. Ita 
si absumitur per corruptionem subiecti in altari 
panis, ut caro esse indpiat per generationem sub- 
iteti, non sibi retinet, ut scribis, caro Chrìsti, modo 
^se incipiens per generationem subiecti, nonnuUas 
4nalitates panis absumpti per corruptionem sub- 
iecti, quia corrupto subiecto, quod in subiecto 
^ eratf super esse qudcunque ratione non pò- 
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tuit Ergo non oportuit te scripsìsse: nonnullas 
retinety quasi aliquae superfuerint^ quas retineat, ali- 
quae non superfuerint, cum nullae omnino prò* 
prietates, quas habuit, antequam consecretur, panìs, 
iam consecrato abesse possint ullo modo convinci, 
carnem autem Chrìsti^ tota immortalitate firmatam 
ìncipere etiam nunc esse^ sit usquequaqne contra 
rationem fidei. Eorum ^) autem, quae absumuntur 
materiali, ut scribis, mutatione, quod ego malo se- 
cundum comiptionem subiecti scribere, ut virga 
Moysi, ut corpus uxoris Loth, cum esse desierunt^ 
causa fuerunt generationi serpentis et statuae salis, 
sui subiecti corruptione, ut esse tunc primum in- 
dperent; sed absit, cor/72/^ Christi obnoxiam putare 
corruptionii corpus Christi pei eoo toto, vel eco 
parte etiam mine secundum subiecti generation 
nem posse incipere^ cum dicat apostolus: etsi 
noveramus Christum secundum carnem, sed iam 
non novimus. Christum autem secundum carnem 
noyit, qui eum secundum corpus etiam nunc cor- 
ruptioni yel generationi obnoxium constituit ^)« De 
coralio et hebeno, quorum (62) alterum cum sit 
arbustum, alterum arbor, feruntur diuturna nimium 
maris humectatione nutu divino lapides fieri. Ista, 
si verum est, quod de eis opinantur homines, non 
ita mutarì videntur secundum corruptionem sub- 
iecti, quomodo corpus uxorìsLoth, quomodovirga 



>) Legendmn videtur: Ea. Ann, edd 

*) Et se^uens periodus negUgenter eanstruda, et tata pagina 
62. in cod. Uneis ductis ddetae aunt. Ann. edd. 
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Moysiy sed quomodo dicit apostolo^ de eis, qui 
nollent expolian, sed supervestirì, ut absorberetur 
mortale a vita, ita haec absumpta infirmitate, quae 
lìgnorum est, ut facile cedant artificum instrumen- 
ù ypì temporum spatiis, firmitate supervestiuntur 
lapidea 9 vel ut non iam facile cedant, vel ut volu- 
mina temporum incorrupta sustineant. Etiam si 
ista intueamur, nichii conferunt yecordiae eonim, 
qui carnem Chrìsti de pane fieri mentiuntur in 
altari secundum corruptionem subiecti^ quod est 
panisy et generationem subiecti, quod est corpus 
Chrìstiy quia, sicut corpus Chrìsti resurgens a mor- 
tnis iam non morìtur, ita non est, quod corpus 
Christi vel ex parte, vel ex toto oporteat superve- 
stiri, quia^ sicut non quantum ad mortem, ita non 
quantum ad indigentiam pieni novimus iam Chrì- 
stum secundum carnem. Novit autem revera se- 
cundum carnem Chrìstum, qui Chrìsti corpus asserìt 
adhuc esse corruptioni vel generationi obnoxium, 
vel quarumcunque qualitatum vel collineationum, 
quas prìus non habuerit, susceptivum, quia ea est 
scripti tui vecordia, ut dicat, carnem Chrìsti factum 
de pane nonnuUas retinere qualitates panis, quan- 
quam eorum, quae supervestiuntur, non sit, ut dixi, 
consideratio similis. Glacies enim, i. e. aqua ve- 
hementia frìgorìs obdurata obdurationi suae facile 
solubili obdurationem supervestitur insolubilem ; 
coralii, qualem habent ligna, constantiae (63) maior 
uherius mukum accedit, nec contingit hoc per cor- 
nipti absumptionem subiecti, sed per promotionem 
m habitum afTectlonis, vel in superìòrem habitus 
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ìnferioris, vél per absumptiqnem unius habitus et 
instìtutionem contrari], quod in eo contingat, in 
quo absorbeatur mortale a vita. Nimium futurus 
sum in tanta mora forsitan taedium, suffecissetque 
forsitan yeritatis partibus^ ut de sola tecum hoc 
loco auctorìtate ageretur. Scribis enim, sed de 
corde tuo, non de yeritatis perspicuo, Deum, quia 
omnipotens est, de pane, ut verbis tuis utar, in 
esselitia propria minime remanente, i. e. de pane 
per subiecti comiptionem absumpto, camem Christi 
sui facere, quod est indissimulabilìter, Deum facere, 
camem filii sui nunc esse .incipere. Per miraculmn 
dicis ista fieri , adnf irationi debèrì ; verius dixisses» 
ad iniuriani et contemptum Deij vel, ut verba 
ponam beati Augustini, per flagitium vel facinus 
ista fieri, nec admirationi deberì, nisi ad contem- 
ptum admirationem accipias, secundum quod dici- 
tur miratus Naaman, quod iussus sit se immergere 
in lordanem. Si ehim ad gloriam Dei pertinet, 
quod dicit apostolus: mors illi ultra non domina- 
bitur, quod dicit: etsi noveramus Christum secun- 
dum carnem, sed iam non novimus, et beatus 
Ambrosius : Christus iam vulnus sentire non potest, 
ad contemptum yel iniurìam Dei yalere necesse 
est, quod tu erras, yeritatem Deum a fidelibus suis 
esigere, ut mentiantur, portiunculam carnis^ quae 
nanquam ante celebrationem rnensae dormnicae 
eootiteritf in celebratione niensae dominicae 
tane primum existere coeperity esse de Christi 
corpore, cuius i^uUa omnino pars negarì possit, 
per mille et aniplius retro annos extitisse. Ad 



97 

Bmnturiatn pcdet, quodiubeat, nedieamsùam,^ 
cuiu^unque camem hornims (IMk) per dentes,' 
per flagitium oel facinus manducarti Simul 
hoc de ore tuo atidire exorreo ^ ut aliunde istud^ 
quam de corde tao, afferas, ^xìgo. Vere dicitur, 
angelum sathanae in angelum se IugÌs transfigurare^ 
quia dixisti, quasi non contra verìtatem, per mira-' 
culom ista fieri; da de propheta, de apostolo, de 
evangelista looum aliquem, unde manifestissinmiii' 
sìt, ita debere sentiri de sacrificio populi cbrìstiani/ 
ut non in eo sibi constet subiectum panis^ fax: ma-* 
nifestum^ verba ista tua, non remanere panem et 
mian in pristinìs essentiis, et, si panem videat^ 
qui communicat mensae dominicae, non tameng 
quod panem sensualem videat, sibi fidem debère 
habere, miraculo id attrìbuendum esse: et ratum 
habeatur, quidquid tibi yidebitur contra véritatem 
afferre. Nec putet, qui ista legerit, afFerré me, 
non fieri panem corpus Christi de pane per con^ 
secrationem in altari. Fit piane de pane corpus 
Oiristiy sed ipse pards jion secundum corruptio* 
f^em subiecti; panisj inquam, qui potest incU 
pere esse, quod non eratj fit corpus Christi^ sed 
no/i generaiione ipsius corporis, quia corpus 
Christi semel ante tot tempora generatum generar! 
ultra non poterit ; fit, inquam, panis, quod nunquam 
ante consecrationem fiierat, de pane, i. e. de eo^ 
quod antea fiierat commune quiddam, beatificum 
corpus Christi y . sed non , ut ipse panis per cor^^ 
ruptionem esse desinat panis, sed non, ut corpus 
Christi esse nunc incipiat per generationem sui^ 

7 



9S 

qniii, «Qte tof tempora beata cQn3tan:^& ifninortalitete» 
iH>ii pote^t corpus iilu4 etiam aiinc esse ioeipérey 
linde beatus Ambfosius in libro de sacraiQentis de 
imitatioqe iiddi^ animae» quae fìt in regeneratione, 
^empluifi ducedots ad eani mutalioneni panis . et 
yiniy <]uae fit in refectione mensae dominicae^ d&>- 
nique, inquit, tu ipse eras, (65) sed eras vetus 
creatura; postquam consecratus es, nova creatura 
^!^(ò coepisti; vetus creatura facta est nova 
creatura» sed abiecta vetustate, sed manente 
tum anùnaet guam corporis proprietaie na- 
turai* Item de filio perditionis fìdelis quìsque 
fit fìlius, quod ante non fuerat, Dei^ non alius, 
quamquam aliud, quam ipse perditionis filius, 
sed summota perditìone» donata per gratiam Gin 
dignitate. Etiam Paulus, ubi dicit; nec quod spi- 
rituale prius, sed quod animale, non aliunde ìn*- 
tendit fìdelem fieri sjpiritualem » quam de animali» 
sed manentibus subiectis animae et corporis; nec 
Fulbertus episcopus, qui scripsit de provectu fide- 
lium:.de servo miles fiet et de mìlite proles, et qui 
secundum idolatriam ait: per celebres actus Deus 
est ex Hercule f actus» aliunde militem» quam de 
servo, vel aliunci, quamquam aliud, factum militem, 
qu^m s^rvum, aliunde prolem, quam de milite^ et 
aliunde Deum factum, quam ex Hercule, vel alium, 
licet aliud, quam Herculem, factum Deum dìcendi 
ratione senserunt. Penique vérbum caro factum 
assùmpsit^ quod non erat, no{i amittens, quoderat, 
et panis consecratus. in altari antisit viliiat^n, ami- 
sit inefficaciam^ non ^niisit oaturae proprietatena. 



coi naturae quasi feco, quasi fondamento cfigniM 
(Hvinitus augeretur et efficacia. Alias scrabis eau- 
sm, CUF vocali tibi videatur panis caro CbristI, libi 
et scrìbendum nubi fuerat/ si longucn non fiecet 
nìmiuni; tacendum iUud no» fuit^ de re tam evi- 
denii» de re omiubus nota % siiqieryacue scriptuni 
a te fuisse: a doctiorìbus poteste a nobis compre» 
headì non potest«> 

Ubi ego scrip«i: non enim constare poterit 
afTirmatio amnis parte subnità (et boc, aieut didt 
beatus Augustinus in libro de doctrina Christiana, 
in ipsa veritatis aeternìtate^ {66} qoae Deus est» in^ 
dissolubiliter coastat), sacris, ioquis tu, auctoritatì'* 
bus relictis ad dialecticarn confugium facis^ et qui- 
dem de mìsterio fidei auditurus ac responsuros, 
qaae ad rem debeant pertinere, màlleat aui&e de 
respond«re sacras auctoritates , quam dialectieas 
rationes. Verum contra haec. quoque JCioatri erit 
studii responder.e, ne ipsius artis. inopia me putes 
in hac tibi parte deesse. Fortasise iactantia quibofr» 
dam videbilur et ostentationi magis,. quam neee^H 
tati deputabitur; sed testis mikì Deus est et eoo-* 
scientia mea, quia in tractatu divinarum literarum 
Becproponere, nec ad propo^ta(s) respondere cupe* 
rem dialecdcas quaestiones rei eanim solutione% 
etsi, quando materia disputaodi talis est, ut huius 
artis regulis valeat enucleatius explicari, in qiian^ 
tum poAsuftì, per aequipollentias propositionum 



*) tropicaé elico locutlonis luodiiin, tronicé euim dicitnr taro 
Christì paius^ cfuì de coelò descendit, Aiiti* coti* 
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tego arteoìf ne vìdear magis arte, quam ventate 
sanctorunMjue palrum auctorìtate confidere;- quam- 
vis beatus Àugustinus in quibusdàm suis scrìptis 
et maxime in libro de doctrina > Christiana hane 
disciplinam amplissime laildet» et: ad omnia , quae 
in sacrìs litterìs yestigantur, plurnimm valere con-- 
firmet Denique còntra Felicianum , ' haeréticum 
Arrìanum, contendens ita hac arte eum condusif, 
ut ipse haereticns , non . valens ferre locorum ac 
sillogismorum implicitas atque implicantei^ connexio- 
nes/ publica voce exclamaret dicens: aristotelica 
mecam subtilitate contendis jet omnia, quae a me 
dicmitur, torrentis more praecipitas. 

Quod relinquere me, inquio ego, sacras aneto* 
rjftates non dubitas scribere, manifestam (67)- fiet 
diyimtate propicia, illud de calumpnia scribere te^ 
non de ventate, ubi deducendi sacras auctorìtirtes 
in medium necessitate inde agendi locus occurrerif; 
quanquam ratione agere in perceptione verilatis 
incomparabiliter superius esse, quia in evidenti res 
est, sine vecordiae coecitate nullus negaverit. Unde 
ipse dominus, adhuc modicum, inquit, in voIms 
lumen est, ambulate > et aposlolus, non potui, in* 
quit, loqui vobis, quasi spiritualibus, et beatus Au'- 
gustinus in libro de vera religione: rationi purga- 
tioris animae, quae ad perspicuam veritatem per- 
venit, auctoritas nullo modo humana praeponìtur, 
et alibi, pudet, inquit, imbecillitatis humanae, cum 
rationi roborandae auctoritas quaeritur, cum aucto- 
ritate veritatis^ quae omni homine est melior, nichil 
possit esse praestantius. Verbis dialecticis ad ma* 
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mfestatìonem yerif atis agere non erat ad dialeedcam 
confughim^) confugisse, a qua ipsam Dei sapien- 
tìaiD et Dei Tirtutem video minime abhonrere, sed. 
suos inimicos arte revincere. Àit enim: sì ego in 
beelzebuby prìncipe daemoniorum, eiicio daononia, 
filli vestrì in quo eiiciunt? Et alibi: si David in 
Sgirìtu vocat eum domihum, quotnodo fiìius eius- 
est? Maximi piane cordis est, per omnia ad dia*, 
lecticam coniiigere, quia confìagere ad eam ad ra* 
tionem est tonfugere, quo qui non confugit, cum 
sectindum rationem sit factus ad imaginem» Dd» 
suum honorem reliquit, nec potest renoyarì de. die. 
in diem ad imaginem Dei. Dialecticara b'eatos 
Augustinus tanta diffinitione dignatur, ut dieat: dia- 
lectica ars est artium, disciplina disciplinarum , h^- 
vit discere, novit docere, scientes facere non solum 
vult, (68) sed etiam facit ^) Grca dialecticam» 



facere, quanquam, si confuginm iffnd accq>itar, non me 
poeniteat, ad dialectìcam Ann. .eed* 

*) De eadem etiam iii libro eodem : si qnis iUa ottutia^ .qmie 
per tot'diseiplinas late varieque diffiisa sunt^ ad luiim 
qiiiddam simplex rerum certumque redeg^erit, non ftemare 
iam qnaerit iUa« dirina, non iam eredenda solnn»^ fiemm 
etiam contemplanda, intell^enda atqne retinenda* Qnis* 
qiiis aatem rei ^adhuc semis cupiditatmn et inhian» re- 
bus pereuntibiis , rei iam ista fugiens casteque yiyens^ 
nesciens tamen, quid sit nichil, quid informi^ materia, 
quid formatmn animae, quid corpus^ quid spedes in cor« 
pere, quid locus, qmd.tempus,. quid in loco,^ quid in 
tempore^ quid motns secuodimi.locum^ quidnam secun* 
dum locom , quid stabilis motiia, quid sit aevum^ quid 
sit, nec in loco esso, nec nusquam, quid sit praeter tem- 
pus et semper» quid sit, et nusquam esse^ et niisquam 
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« 

quantum oportet, satagendde videndo luce clàrhis 
Déo et auima spondere in eodem libro minitne 
dubitavìt, nec sequendos id eo es ulfi cordato ho* 
mini, ut malit auctoritatibus circa aliqua cedere, 
quam ratione^ si optio sibi detiir, perire.^) Item 
ìa eo, quod dicis, aequipoUeotias tuas sequi te 
m^Ue, ab arte dissimulare, non in eo tecum sen- 
tiunt praedarissimi verìtatis propugnatores, doctri- 
nae christianae invictissiini assertores, qm circa 
nùìh dissimulant ab arte, a sola abfaorrènt quasi 
per artem sophistiea illusione et pugnadtate. Po'^ 
teram, si longum non fieret, nominatitn doctorés 
praecipuos eorumque de eo praescripta assrgnare. 

' Superius, inquis tu, voiens astmere, pànem 
Tinumque altaris inter sacrandum essentialiter non 



non esse^ qnisqiiis erg^o ista nesciens, non dico^ de 
summo iUoDeo, qui scitnr melins nescìendo, sed de ani- 
ma ìpsa saa qiiaerere ac disputare Tolnerìt, tantum erra- 
bit, quantum errari plurìmum potest* 

Ann. e od. Pro: quìdnam secimd. loc. legendum vi* 
detun: 4pdd non secundum locum. 

t)'^uod dici»: dialecticas qoaestìones, rei earom solntkmoiy 
'Stultissime tn qnidem istnd« ^nid enim ad dirinamm 
tractatnm scrìptnraram dialecticas qnaestiones^ yel earum 
proponete solntiones? Si quis enim tractare snscipiat 
evai^eUcam iUud : sic erìt' filili» J^Mninis in corde terrae 
tribns diebus et noctibus secmidnm propbetiam lonae, 
non per sinecdoche(n), quia scema tlliul, qtialiter bic a qui* 
bnsdam exponitnr, iureniri possi! anaqnam, ul quarto die 
Qirìstum resurrexisse confirmet, ad quod mittit ipse do*- 
miuus, non solum dicens ; trìbus diebns, quod suffecisset, 
sed etiam: trìbus noctìbus, qiiaenam proponi potest dia- 
lectica ratio, ut dicat qui»; affirmatio est aUqtid de ali* 
quO| negatio est aUqoid ah aliquo, rei eiusmodi? 

Ann, codt 
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matari, duo quaedam prò arguròentonlm loeis às- 
sumpsistì, quorum unum tantummodo tuum es$e^ 
alterum nullius hominis, maiiifestis rationìbus ap- 
probavi In qua re magno vitio rem perditam ef- 
fecisti. Nam quod tuum erat, quaestio erat Ex 
eo quippe quaériixms, id opprimere atque evertere 
omoi argumentonun mole atque impulsu satagitnus. 
Porro nuUa quaestio locus esse poterit orgia- 
merUL Argumeoti quippe locum necessó est aut 
per se esse certum, aut cartis ràtiòmbus ajpproba- 
ìxxm. Quod ergo tautummodo tuum erat, ad pro- 
bandam rem dubiam assumi minime oportebat, re- 
liquum vero, quod nuUius hominum esse constitity 
ne id quidem dubiae rei fidem facere aliqua ra- 
tìone oportuit. Quis enim certum esse aut certum 
fieri posse arbitretur, quod omnes negante nullus 
coiifìtetur? Igitur (69) ne id quidem ad àrgumeo- 
tam sumiy rationis fuit. Male ergo utrumque pò- 
suistL His duobus vitiosissimis prìncipiis totam 
argumentationem tuam identidem repetendo ad 
finem usque contexis. Ac propterea riecesse est^ 
vitiosum nec concedendum esse, qmcqmd ew 
Htiosis nec concessis principUs constiterit ema- 
nare, Adhuc aliò argumento probare contendisi 
patiem vinumque post consecrationem in prìndpà- 
Hbus permanere essentiis» dicens: noii enim con- 
stare poterit affirmatio omnis parte subruta^ Ad 
cuius rei probationem non oportuit inferri particu- 
Wem negativam, qua de praesenti quaestione 
uÌ€bil coUigitur, sed universalem potius, per quam 
enuntiatur: nuUa affìrmatio constare poteri! parte 



1«4 

subrata. Age enim, «ìt partiimlarìs negatio tua: 
non omnis affirmatìo constare poterìt parte sub- 
rota; rursus assumptio tua: panìs et vinum altarìs 
solummodo sunt sacramentum, vel panis et yinum 
altarìs solummodo sunt yerum Chrìsti corpus et 
sanguis, utrumque affirmatio est. His duabus par-* 
ticularìbus praecedentìbus poterisne regularìter con- 
cludere , parte subruta ea non posse constare? 
Absit. In nulla quippe sìllogismorum figura prae- 
cedentìbus duabus pardcularìbus consequenter in- 
fertur conclusio uUa; male igitur eam collocasti. 
Illud vero perfunctorìe non est praetereundum, 
quod praefatae proposìtionìs tuaeverìtatem in ipsa 
aetemitatis ventate , quae Deus est^ indissolubiliter 
constare perhibuisti, idque beati Augustini de 
doctrìna Christiana autoritate firmasti. Et quidem 
propositio vera est, veraéque propositipniis vim suo 
loco posita obtinerety sed tu male et ' inefficadter 
eam (70) posuisti; nec eius magis, quam omnium 
tam rerum, quam aliarum propositionum verìtas 
apud veritatem omnia scientis ac praescientis Dei 
aeternaliter constata qui et res ipsas in principali- 
bus ac secundis essentiis condidit easque tam ve- 
rarum^ quam falsarum propositionum causas esse 
disposuit. Yerumtamen in opere de doctrina Chri- 
stiana nec huius propositionis, nec alicuius eius si- 
milis beatus Àugustinus aliquo in loco mentionem 
fecit, quod facile quivis scire ppterit, si curet ipsum 
librum legere, si nunquam legit, vel relegere> si 
fortasse iam legit. In qua re vehementer miror 
sive errorem, sive stultitiam tuam. Errorem qui- 



iem, si prolata testimonia in sacrìs codieibus aut 
aKter esse, aut penitus non esse ignoras, stultitiam 
verO) si ita ceteros vecordes existimas, ut ^ctis 
tois contra antiquam ecdesiae fidein protinus ere- 
dant ea<)ue velut sacrosancta indiscussa praétereant; 
Ne «putem mihi te deesse ex copia artis, in- 
qnis. : Ego tìbi circa omnia, quae ad contumdiam' 
proprie pertinerent meam, vellem, ne in immen^ 
sum eat res, deesse quam maxime, si, submotis bis 
de illis, possem, quae ad assertionem pertineant ve- 
ntatisi satisfacere* Sufficit enim mihi contra omnem 
derogationem tuam, contra convitia testimonium 
consdentìae meae gloria mea, sufficit mihi, donante 
patre miserìcordiarum, tantum non deesse prò* 
pugnationi yeritatis, unde, quod dicis coactum te 
meaim secundum artem consistere, ego, quamquam 
manifesturo sit, te et excusare delictum, si ddictum 
iUud eraty et delinquere, unde ad quendam dictum 
legitur: noe tu aulae homo ineptus es, qui mar 
ns excusare delictum, quam capere, facile habeo 
ab omni artium perìtia dissimulare, dum bis, quae 
ad asserendam verìtateih valeant, possim non (71) 
ioferre fastidium. lUud tacere non debep,. quam 
indiligenter, quam inconsiderate scripseris, duo me 
prò argumentorum locis assumpsisse, quanta falsi- 
tate unum eorum non desistas meum esse asserere. 
Humbertus enim ille tuus inaudito me, ut su- 
perius dixi, scripsit, quod poluit, et quod meum 
Tion erat, menda£Ìter meum esse confinxit. 
Scrìbendi habuit causam, demonstrare, panem et 
vinum in sacrificio ecdesiae post consecrationem 
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initiìine supereise, prò eo esse exeommikmcandos, 
qui paòem et viniltn , qtiae in altari ponuntor, 
astrìierent, sduminodo sacramenta esse post com 
craticmem et non verum Christì corpus et sangui- 
ilenii Ifè bis ipsis scripti sui verbis deiùere m 
tentìanfi suani) quod suum est omnium praecipi 
tantef ùgentium, manifes^lissÌTnum habtii et liii 
quibus non caligarent ocuìi tordis famo conte» 
^nisy facere manifestum suscepi ; itai ut^ quod ip 
seripserat: anathematiso eos^ qui dicunt, panemel 
vinum, quae ponuntur in altari, s&lutnmodo es« 
sacramenta post consecretionem et non yerun 
Christi corpus et sanguinem, in enuntiationes, quoi 
facere nulia poteram prohiberì rationey dèduceren 
Id autem ita faciendum erat : panis et vinum, quat 
ponuntur in ahari, post consecrationem sobmnioiii 
stmt sacramenta ; item : panis et vinum , quae pò* 
nuntur in altari , post consecrationem sunt verm 

ti 

Christi corpus et sanguis, yel ita, ut illud, qu<< 
est: solummodo, a superìoribus repeterem, (p^ 
kingendorom verborum ratio minime prohìbebai 
et Humberti sententia necessario exigebat:^) paoK 
et yinum^ quae ponuntur in altari, post consecr» 
lionem sunt solummodo verum Christi corpus d 
sangùis* Ego igitur nichil scripseram, Humbei^ 
soiptum emmtiationes istas revera continebat; (7^ 



<) (exigebat akliiloiiiìiiiM TeTmcendi adrersarìiim ratio, ^ 
quoquo ire temptaret, penriiim nichil iùveniret; in ^ 
eiùm eiivntìatioiies deduci peteraiit verha Uomberti.) 

Aan. coA 
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hoc ego noti prò argamentoniin lods, quod te 
scrìbere non parvae est admirationis, assumpsi, sed 
quia ita habebat . scrìptam Humbertì, ut ista duo: 
Tel trìa de eo necessaria possent enuntiari. Con* 
trarium szòi ipsi affinnavi et affirmo Humbertuni, 
de cuius dententia, immo vecordia certus s^m^ 
qaod neget superesse panis rinique subiecta in 
sacrifìcio ecclesiae, neque dubitet tamen iUe ip$e 
afiìrroare, panem et vinum superesse in altari, quo- 
^0 deducatur scriptum eius, vel ad enuntiatio* 
nem, quae ita enuntiet: panis et vinum» quae po^ 
mnìxxt in altari, sunt post consecrationem sacra- 
menta, vel: panis et vinum, quae ponuntur in ai- 
Uri, sunt post consecrationem verum Christi cor- 
pus etsanguis, vel etiam ita: panis et vinum, quae 
ponuntur in altari, sunt post consecrationem so-» 
iummodo verum Christi corpus et satiguis. Repe-» 
tito dico: qoicunque negat, post consecrationem 
superesse paném et vinum in mensa dominica, et 
tamen nobis harum quamcunque concedit enun- 
tiatiomim, ipse se subvertit, ipse sibi necessario 
contrariu» exisfit. Verbi gratia, qui totum animai 
dedit, omni mihi hominem ratione donavit, qui 
totam mihi domum convincitur donavisse, nulla 
mihi fundamentum probatut ratione non dedisse» 
Ita cum enuntiatio, quaedicit: Christus vincit, duas 
habeat partes, subiectum id, quod est Christus» 
praedicatum , quod est: vincit, quicunque itìihi id 
totum dederìt, quod jest: Christus vincit, necessaria 
et eani partem , quae est Christus , et eam , quae 
est: vincit, dedisse convincitur. Nichilominus, ^vm 



hablsat . .suhiectum terminum quaelibet propositio- 
num, quas cofistituit necessario scriptum Hufnberti, 
idy- quod est: panis et ymum, quae ponuntur in 
ahariy praedicatum alia propositio :^) sunt yenim 
(73) Ghristi corpus et sanguis, vej: solùmmodo 
yerum Christl corpus et sanguis, quoquo se ver- 
tati qui cuiuscunqué triurn enuntiationurn to^ 
tum rnihi compesserìt , partem tatius non con- 
cessisse non potuit, atque ita se ipsum deidt, 
velit nolit> quicunque panem et vinum, quae po- 
nuntur in altari, superesse posti consecrationeni, ne- 
gat et enuntiare tanien, ut unam eòrum adhibeam: 
panis et vinum j^ quae ponuntur in altari, sunt ve* 
rum Chrìsti corpus et sanguis, nuUus addubitat. 
Omni falsitate langues, ubi dicis: primum tuum 
erat ; nulla valuit Humbertus ille tuus verìtate, dum, 
me inaudito mansuetudine Christiana, quasi meum 
aliquid scripsit. Quod tuum, inquis, erat, quaestio 
erat* Falsissime id quidem. Erat enim meum, 
Humbertum illum tuum, cum totum michi conce- 
deret, partem nulla ratione negare; hoc si tibi 
quaestio erat, mihi non erat; ad hoc evertendum 
òmni argumentorum mole, quod tanta ambitione 
scripsisti, omui argumentorum mole atque impulsu 
tu et onmes,, quibùs tecum peritiam tribuis, nulla 
ratione valetis, nulla pugnaeitate constatis, nullo 
tumultu evaditis. Quae autem impudentia tanta 
in te esse prae valuit, ut probasse certis rationibus 
te diceres, alterum esse meum, alterum nullius, 






') suut aacrameuta, alia propoiùtlo: Aon. e od* 
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cum nec ratione hoc probaTcris alìqua ' néc aucto^ 
ritate? Facile est cùicunque,- ùtrum hot: vere ^ixe- 
rim, de scripto tuo pervidere. Pdrro quod uìtér 
ram dicis nietim, alterurti nullius, ^sicut nod'satìs 
expectastiy qti id meum esset> per ine ipsqm rèseir^y 
ita aherum nimia nuUius esse dnjsti praecipitatione. 
Omnù eniTìty qui nichil aliud esse conjlrmat 
post consecratìonem pàms in cdtàri, ifuam por» 
tiunculam camis Christi; - panem àUòris-per 
consecrationem absumi secundam (74) gubiecti 
corruptionem ostruii , et si nióhil cdiùdest-m 
dtarij nisi camis Chrisii portfktneula sensualis; 
non mentitur^ qui dicit, poi^t absnmptam'^enmadi' 
ter panem esse solummodo co^u» Cjbristi « in al*^ 
tari. ^) Qtu de argameoroitrm mole et impiilsu 
minabaiis, alìquanta dilìgentia, quid mea a'prihci» 
pio diceres, perpendere debuisti/ et ex transìtu 
contra adversarìum agendum' non fuit Quod- di* 



*) insipienterqae atqae impudenteir, tunin iUnd esse, n^giuri 
posse pntayistì, quod dicitur, solummodo camem Chrìstì 
esse in altari post consecrationem, prò eo, quod conce- 
dere te dicis, esse In altari post -consecrationem panem, 
com 8Ìt ibi caro CSiristi pania, qui de coelo descendit* 
Sed nemo contra te intenderat, non esse Chrìsti, ubicnn- 
(pie sit, camem panem, qui de coelo descendit* nind 
contra te imtensom erat,- iUad depellere, siont saperius 
dictnm est, satis tu suAceperas, panem sensualem, qui 
consecratiu* in altari, post consecrationem snperesse, pa- 
nem consecratnm in mensa domiuica non amittere, quod 
erat, sed assumere, quod non erat, ut praeter uaturalem 
pastionem, quam refidendo potest adhibere corporì, sit 
etiam pania vitae aeteniae et valeat ad reparaudam ani- 
ttae yitam aetemam* • Anat cod. 
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cii». alio me nifi argmneoto, non atteniili$y quod 
dids» Non enìm alio usus mm argut&ento, uode 
pro^iine «iperìus sa^ìs egL Operam das, ut me 
iroperitum artis d^monstres, quìa scripsi; non enim 
constare . poterit affirmatio omnis pur te subruta, 
in quo revera quidam meus multai «nidìtionis, 
eum forte vidifliset, qnod scrihebani^ ne ita scrìhe- 
r&stk, admonuit, et #icut tupc, quod dicebat, noB 
m^gm fed> ita etiam nunc non magpi habeo» quod 
me. non secunduiP9 ajrtem egis$e prò magn^ inteo- 
dis. MeUoruni me, qui non dissimiliter niSii et 
etiam revera 3ecuodiiin aiirteip talia scrìp;^Wn1^ ante 
ocjdbA pQiiei:e noa gravabor èxempla. . ]Spn iusti* 
ficahitup, inquit spififus Daii w codpspectu ti|o omois 
vìven^non miseream.oomibns, qui operantur ini* 
cputàtem, et ipse dominus: non omnis,. qui Bicit 
mihi: domine, domine, intrjEibit l r. e, et: non erit 
iaipossibiie apud Uhmm oixine verbum ; beatus Au- 
gustinus in epistola ad Galatas: atque utinam Deus 
non omnia y quae non possumus prohibere fada- 
mus *) ' ' . — - — ■• 



■ . *) Si quid secundum 

ìstorumnegligentiamdixi^nonme multum poenituerìt; 
tantum dixerim, quia brevis esse debui^ in ista mea re- 
prebensione non parvum te locum reprehensioni tuae 
conslituisse. Si enim repr^endendus fui de sententia, 
quam dixeram, maxime, quoquo dìxissem modo, repre- 



') Fetba in cod. eopsiimeia* Ann, edtL 

*) Itaiii. in piallilo^ Boii lécit ialiter omni nationi, et iiidicia 
MM KOB numifestayit eia. Ann. coit 
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^«Adeo4tts (75) fili. Sententia ei^t: pq^i^ «4)117119(10 
Wiaiafe npn peterìt parte suhtiitat Hac;si4ub\erter^ 
po$8$% cei^tans inichi tiichUuni reliquisi^. Quo4 
naie ^Uogisinuin coUpcaverinfi, mora^ f9QÌs».<)ir^a rem 
ipciam nec traoseunter agis. Kes autem ipsa^rat: 
empis^ffirmationonconstabit parte subn^l^aiqiii cle4it 
totuHìi eecessario partem ^dì\, tolum prqpp$itiaQemf 
praedjpfi^ni yel siibiectum propositipnìs ifimiiouin 
partem a^pi oportere. J^s omissis artis y«rbei a^hir 
\^^, d^ ^e Ipqoerìs» qui me reprehen()|s, verl^ a^id^ 
po$uist$et>praeclicatuin et subieetum. Illud etiaxn qjwa 
mayipe reprehendens , quod veritatem €0]^a,exipiu< 
nieae in ipsa aeternitatis. ventate coUp^atain 4l3^e« 
m, ^mà i^eprehendere^i ignorasti. Di^ew eaini 
9gQ in iUo seripto iQeQ, quod subvertere ausic^isti, 
post fi(^i))ltain superionbus suis propositipo^m 
illam; qoa enim const^r^ poterit ailìfinatio amivn 
parte ^ubrota» et hoc, sicut dicit beatus Auguatioqa 
in libro de doctrìna christiaDa, indissolubiliter qon^ 
9tat iq ipsa aeternitatis ventate, quae Deu$ est, prp- 
nomen: hoc» non ad proposìtionem oieam supe- 
rioribus suis adnexam, sed ad totam superiorem, 
qualeiQ imps^itiae meae, quam. citat totiens scriptum 
tuuni, donavìt Deu$, dives in omnes, retuli con- 
nexìoaem nieam, qqae est: sicut, qui dicit; Christus 
est snmmus angularis làpis, Christun^ non snafert/) 

') Christiim esse omnino constìtiiìt, ita, qui dicit: panis 
ooHseeratUB in altari e«t sacramentiim, Tel eorpas Ciiristì,^ 
panem in altari esse aob negat, panem esse confirmat in 
mensa tloininica. Ad qiiam cpnnexionem approbandain 
per pareiitesin intuii : non eniin constare poterit atfirma* 
tio omuift parte snhruta^ AuQì coti. 
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Nec'verdm' ^cripsisti, minime inveniri posse, qaoA 
dicerem,' in libico ilio beati' Augustini ; in eo enim 
ha scriptum habes, quod dixi: connexionnm yerìtas 
ìiòn ab hominibus facta^ séd ab homihibus inventa 
in rerum est ratione perpetua. Quo dicto, etiamsi 
non sit usus' yerbis meis, non potuit famen non 
dixisse, quod dixi: hoc in ipsa aeternitatis Ventate, 
quae Deus èst,' indissolubiliter constai, sicut, qui 
dixit: beatus ille servus, (fuem> cum venerit domi- 
nus, invenerit vigilantenfi , etiam illud: infelix ille 
servus, quem, cum venerit dominus, invenerit dor- 
mientem, non dixisse non potuit. Vehementerte 
scribis mirari errorem (76) rtieum vd stultitiam, 
ubi soluiii ego scripserim, debere iujdicare vendi- 
dtatem tuam, quis habebdus sit potius stultus et 
errans, ego, qui nec sensi, quod mibi adscrìbis, 
nec scripsi , aut tu , qui falso reputàs - de praecipi- 
tatioheodii tqi, scripsisse me, quod minime cogno- 
veras me scripsisse. Àntiquam ecclesiae fidem seri- 
bis:, suficiat, quod sùperius nimium agitavi, non 
debére appellar! ecclesiae fidetn vecordium in ec- 
clesia errorem. 

Ubi ego scripsi: est autem afi&rmatio notissi- 
mis partibus suis constans, praedicato et subiecto, 
quae ita enuntiat: panis et vinum, quae ponuntur 
in altari, sunt solummodo sacramenta, et quae 
enuntiat: panis et vinum, quae ponuntur in altari, 
post consecrationem solummodo sunt verum Cbristi 
cqrpus et sanguis, ' — eadem, tu inquis, te repe- 
tere non pudet, propterea, quae paulo ante posui, 
me etiam replicare oportet. Priorem sententìam 



113 

taotamfnodo e$se tuain» posterìorem vero milfias 
homìnis, superìus dixi et ita esse documentis cla^^ 
rioribus appròbavi: Nam et tu carnem oc san^ 
guinem negus, in solo sacramento rem totcan 
constituens , et nos sacramentum fatemur et 
tamen utriusque peritatem fideliter aa i^eraciter 
confitemur. Quod vero dialectica verba, affirma- 
tionemy praedìcatum^ subiectum caeteraque in hunc 
modum tractatui tantae rei laboras inserere, propter 
mhil aliud videris id facere, nisi ut hac occasione 
peritum te disputandi imperiti's valeas suadere. 
Nam et tu sine bis nominibus, quod molirìs, non 
I knpariter posses asserere, et nos, quae a te dice** 
rentur, sacrìs solummodo possemus testimoniis 
abolere. — Demonstrare, inquio ego, poteram, 
quanta impudentia, calunipniarì, agere cum erudito 
ipsius verbis erudltionis, quam minime pudendum 
fuerìty si quid repetivi, repetere, sì non mallem, 
(77) quae ad iniurìain meam scribis, tolerare, quam 
lecturìs nimìa mora generare fastidium. Ad id, 
quod dids, ' priorem meam, posterìorem nullìus esse 
sententiam, superìus satisfeci. Inde tacere «nolui, 
quod dicisy argumentis te clarìorìbus approbasse 
illady quod nullo- voluisti, quantum ad dandam da- 
rìtudinem, tractatù attingere. Stupendum satis^ 
praesertim in tua eruditione, quod non dubitas 
scrìbere, 77ze negare carnem et sanguinem^ cum 
concedas, dicere me sacramenta camis et san^ 
guinis. Qua enim verìtate professus aliquis patrem 
convinci potest filium abnegasse? Contra erudi'- 
tionem tuam scriòis, qui me rem totam con* 

8 



114 



stitiuare in solo sacramento dicisj cunì et sacrai 
inentum esse, et solum esse minime possit demon- 
strari aliquìd. Constai enim^ si fit sacramen- 
tuniy nulla^posse non esse ratione rem quoque 
sacramenti; quod determinate dixerìm de sacra- 
mento regenerationis et refectionis de corpore et 
sanguine Dei sui populi christianì» quod sacramenti 
diffinitiones indissimulabiliter intimant Est eoini 
sacramentum praescrìbente beato Augustino invisi- 
hilis gratia£ visibUis forma ^ et contra F.; non 
sunt aliud quaeque corporalia sacramenta, nisi 
quaedam quasi cerba^ i?isibilia, sacrosancta qui- 
dentf sed tamen mutabilia et temporalia. Has 
si diligenter insistis, hullum in sacramento rem 
totam posse constituere per^idebis. Quod dicis, 
te et partes tuas utrumque veraciter confiteri, in- 
dissimolabili scriptum esse falsitate, ipsum te, si sa- 
cramenti diffinitiones insistas, quas apposui, latere 
non pQterit. Nec verìus aliquis patrem submoto 
filio confitetur, quam rem sacramenti refectionis 
fideiium negato sacramento, (78) quodsacramen- 
twn attendi oportet auctore Augustino esse 
visibile, temporale, mutabile aliquid. Corpus 
enim Chrìsti, cuius sacramentum esse asserìs por- 
tiunculam recens factam in altari tibi q)si contra* 

rius, . nulla vecordia tempori ob- 

noxium mutabileque esse vel prò parte pel prò 
toto crffirmare audebis. 

Ubi ego scrìpsi: susceperat aulem Burgundus 
negare, panem et vinum in mensa dominica super- 
esse, . — hoc minime negat, immo omnino panem 
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et vinum confirmat esse in mensa dominictì^ 
nembram, kiquis tu, ecclesiae ab ecclesia discre- 
pare non debuit Confitetur enim ecdesia toto 
orbe terrarum diffusa, panem et vinum ad sacran- 
dom proproni in altari, sed inter sacrandum 
incomprehensibiliter et ineffabilìter in substan- 
tiam carnis et sanguinis commutari, quod suo loco 
opitulante eo, de cuius sacratissimo corpore loqui* 
mur, divcrsis diversorum patrum testimoniis ita 
esse, nec aliter posse esse monstrabitur. Non ta- 
men panem ^negat , ' immo confirmat; sed panem, 
qui de cedo descendit et dat vitam nrnndo, pariem, 
quem Ambrosius^ et Augustinus eisdem verbis vo- 
cant epiùswn, i. e. supersubstantialem^ quia caro 
Christi omnibus creatis substantiis maior existit, 
omnes creaturas excellentissima dignitate praecellit; 
vinum quoque non qualecunque, sed quod homi- 
nam no A quidem omnium, sed servorum Dei 
corda laetifìoat, quod animas debriat et a peccatis 
porgat. 

Quod membrum ecclesiae, inquio ego, scrìbis 
Hambertum, qui maluit errare cum pluribus, quam 
▼erius sentire cum paucis, longe dissentis ab ilh's, 
<[ui roaluerunt cum solo domino, qui veritas est, 
remaoiere, quam cum LXX non ultra cum domino 
ambulare, longissime dissentis a Liberio papa et 
qaatuor urbium tantum (79) episcopis, qui, cor* 
nipto peste Arrìana orbe toto, soli inventi sùnt 
catholicae veritatis assertores citra mare episcopi, 
idonei cum paucis vocari ecclesia, vocari membra 
Christi. Confitetur, inquis tu, ecclesia toto orbe 

8* 
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difibsa. Non confitentur, ìnquio ego^ sei insaniunt 
simili tuae vecordiae inepti in ecclesia, quos tu 
ei;:clesiae nomine contra autenticas scripturas pal-^ 
liare non dubitas, hominem secundum lineamenta 
corpQris factum ad imaginem Dei, nec sentiendum 
est cum eisy quamquam infinitissimos ad eorum 
Gomparationem , qui circa hoc recte sentiunt, ne- 
gare nemo possit; unde nunc brevius ago, quia 
supérìus de eo satisfeci. Quod panem et vinum 
proponi ad sacrandum scripststi^ lux in tenebns 
lucet et non comprehensa est a tenebns. Non 
enim satis attendisti, omne, quod sacretur, neces- 
sario in melius proQehi, minime absumi per cor^ 
ruptionem subiecti Quod autem interim prose- 
queri^, Humbertum ìstum susceptum tuum confir* 
mare, pahem post consecrationem in altari super- 
esse, sed panem, qui de coelo.descendit, panem, 
quem dicis ab Ambrosio epiusion et ab Angustino 
Yocari, non satis recta consi&tis, in quo consideratius 
agendum tibi fuit et aliis in locis, non satis. atten- 
dis, quid in Humberto ilio tuerì susceperis. Hum- 
bertus enim ita scripsit: profiteor, panem et vinum, 
quae ponuntur in altari, post consecrationem non 
solum sacramenta, sed etiam verum Ghristi esse 
corpus et sanguinem. Quae eius dieta creant he* 
cessano propositionem, quae ita enuntiat: panis et 
vinum, quae ponuntur in altari, sunt post consecra- 
tionem non solum sacramenta, sed etiam verum 
Chrìsti corpus et sanguis; in quibus verbis neono 
saltim opinari poterit, Humbertum sensisse, quod 
ait; panis et vinum, quae ponuntur in altari, (SO) 
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acdpi debere panem et Pinum, quae de coelo 
descenderunt Quae enim in' altari ponuntur, ne^ 
cessano et ad altare afieruntur, quae autem et ad 
altare afferuntur et in altari ponuntur, panìs et vi- 
Qum, propria locutione dicuntur panìs et yinum, 
nec ante consecrationem altaris exstìterunt corpus 
Chrìstì et sanguisy quae, i» e. corpus Christì et saor. 
gaìnem, constat panem et nnuiUf nisi locutione 
tropica, minime appellari, tantjimque est inter 
propositionem, quae enuntiat: hic panis est ipeunr 
corpus, et eani; quae enuntiat: Christus vel corpus 
Christi est panis, qui de coelo descendìt, ut,, quod 
illa subiectum, haec praedicatum , quod illa prae- 
dicatum, haec subiectuna habeat, nec panis, quem 
sobiectum illa propositio habuit, qui propria locu- 
tione dicitur panis , unqusm corpus Christi ante 
consecrationem altaris fuerit, corpus autem Christi 
Dunquam non fuerit, ex quo esse coepit, tropica 
locutione dico, panis, qui de coelo descendit. Nec 
consentire erat, qui dieit: panis sensualis consecra- 
tus in altari revera post consecrationem superex- 
istens est corpus Christi , dicera : vere panis est in 
altari, quia corpus Christi, quod est in altari, est 
panis vivus, qui de coelo descendit, unde superiu;s 
satisfeci ; et si constituas, portiunculam carnis Christi 
sensualiter in altari esse, pane, qui posìtus fuerat 
m altari, per corruptionem subiecti assumpto, con- 
stituas necessario cogeris, carnem Christi, quanta- 
cunque sit, . si Christi caro est, quae caro Christi 
vere est panis, qui de coelo descendit, nulla frangi, 
nulla posse ratione atteri. Hoc si constituerc de- 
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trectaveris, fads centra apostolutn Paalum, qui di- 
dt: etsi noveramus Cbristum secundum carnem, 
sed km non novinras. Unde beatus Ambroslus 
in libro de trìnitate ad Gratianum: qui hoc audire 
non potest, (81) lapidat Ghristum et, si michi vul- 
fis credere, vuhierat Ghristum omni caule asperìo- 
rìbas perfìdiae suae saiis^ Etsi enim iam Christus 
vulnus sentire non potest (apostolus enim dicit: 
etsi noveramus Ghristum secundum carnem, sed 
iam non novimus), adhtic tamen Àrrianorum im- 
pietate lapidaiur, qui christianorum pietate litatur. *) 
Hoc si omni ratione probamus, i. e., non posse 
vutnerari camem Christi, qui resurgens ex mortuis 
lanr non moritur, quod de carne accipiamus ne- 
cesse est (circa alia enim Ghristus mortem non sen- 
sit), onrmi necessitate astringimur probare, non ma- 
nibus frangiy non dentibus atteri camem Christi^ 
cui in sepulchro positae datum est, non sentire 
corrupiiomem. Multo magis a morte in impassi- 
bilitatem restituta et in immortalitatem nullam fra- 
ctionem, nullam* sectionem, nullam attritionem, nul- 
lam admittit, vel prò parte, vel prò toto aiictore 
apostolo Paulo corruptioncmk Unde si pugnaciter 
superbia ductus non ageres, maniféstuni haberes 
procul dubio, contra catholicam veritalem scripsisse 
te, non superesse in mensa dominica panem et i^i- 
num, quae ad altare aiferuntur et in altari ponun- 



>) Ista dicens beatus Ambrosiiis revera de verbis «postoli 
se habere mauifestat, corpus Chrìsti non posse vulnerari. 
" ' Ann. e od. 
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tur, qaae non tropica, sed propria lociitione dicim- 
tur pani^ et vinutn. Si enim, sicut erras , non sunt 
in altari» nisi portiuncda sensuaUter camis Christi 
et sangainisi (|aaei i. e. carnem Christi et sangui- 
nem^ tropica tocutione patiem et vinum constet 
appellarì, illa omnino omni sunt obnoxia corruptioni. 
Porro qaae de altari lam probus quam reprobi|s 
acdpit, manibus franguntur, dentìbus atteriintur, ut 
aKa taceam, quae corruptionis esse dissimulare us- 
quequaque non poteris. ^) Et notanda vecordia tua, 
qua tanto impetu ageris ad contradicendum veri- 
tati, ut te in Padum praecipites, dum me in Min- 
cium, quod opinaris, dederìs. Non enim tibi ca- 
visti tantae barathrum praecipitationis, cum dixisti: 
caro Cbristi omnibus creatis substantiis maior exi- 
stit, et sinistra interpretatione tantae beato Ambrosio 
notam inconsiderationis affìgis, ut dicas^ eum exea. 
causa dixisse carnem Christi, quam insanis ab- 
sumpto per corruptionem pane in altari esse, dici 
epiusion, i. e. supersubstantialem, quia maior 
sii omnibus substantiis creatis caro Christiy cum 
facile sit etiam ineruditis, omnis hóminis animam 
iudicare et creatam esse substantiam , ^ et corpore 
maiorem; quod etiam testatur beatus Augus^ìntis 
in libro de véra religione dicens: hominis anima, 
ubicunque sit, omni corpore melion Item in libro 
de immortalitate animae: nemo se bene inspexit, 
qui non omni corpori qualemlibet animum praepo- 
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') Fèria seqtienHa: Et notanda Ubi ego scripsi— , 

tu scheduìa assetta legtmiut* Ann, edd» 
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nendum esse fateatur.^In eodèm: nemo tam de- 
vìus a ratione debet esse, cui non sit certuni, cor- 
pore animum esse meliorem. Si autem in omni 
tantummodo homine, qui a peccato immunis esse 
non potesty maior est anima, quam caro, multo 
magis in homine Deo, prae faomiuum fìlìis forma 
specioso,, a peccato immuni, inter mortuos libero. 
Et beatus quìdem 'Àmbrosius atque Augustinus 
scrìpto suo graecum illud, i. e. epiusion, indidit, 
sed absit ab utroque, ut taliter exposuerit, absit ab 
omni auditore, ut, qualiter exponit vecordia tua, 
approbaverit. Multo est ventati vidnius, cui non 
datur intelligere melius^ ita perpendere, quod caro 
Christi panìs epiusion dicitur^ i. e. supersubstantia- 
lis: homo de duabus substantiis constat, anima et 
corpore, superiori et inferiori. Superior reficitur 
Christi corpore ad ntam aeternam pane intC" 
riore, pane spirituali ^ inferior ad temporalem 
pane sensuali^ qui tamen post consecrationem 
est corpus Christi et in eo valet etiam ad vitam 
aeternam fideli. Ita, cum cohstet homo duabus 
si^bstantiis, anima et corpore, potest, qui velit, ap- 
pellare corpus subsubstantiam , animam supersub^ 
stantìam, panem sensualem, quo reficitur corpus, 
subsubstantialem , panem spiritualem, i. e. Christi 
corpus, quo reficitur anima, supersubstantialem. 

Ubi ego scripsi: dum ita (82) enuntìat: panis 
et vinum, quae in altari ponuntur, post consecra- 
tionem sunt solummodo verum Christi corpus et 
sanguis, — OS, quod mentitur, inquis tu, occidit 
animam ; quod si timeres. Dei servo calumniam non 
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imponeres, quia: soluimnodo, non apposuit scripto 
sud. Quicquid ex mendacio, te mendadter astraente, 
colligitur, totum dispergitur, infirmatur, quassatur. 
— yt saepiusy inquio ego, dictum repetam; Hum- 
bertum illum Dei servuni tibi facit communis illi 
tecum adversum verìtatem et me calumpnia et 
parva viri minus forsitan esperti notitia. Ego 
enim expertus sihii, sicut superìus scripsi, illum, 
qualem nemo experiri poterit. Dei servum, verìtatis 
ÌDimicum in mea, quem nunquam mansuetudine 
Christiana audierat, dampnatione, non satis accuratae 
dilectionis erga proximum. Quod mendaciter me 
scrìbis astruère, de abundantia calumpniae scribis, 
non de meritate. Humbertus enim in scripto suo 
ita posuit: panem et vinum, quae in altari ponun- 
tur, solummodo sacramenta esse, et non. verum 
Chrìsti corpus et sanguinem. Hoc ego in enuntia- 
tìones, ut manifestlus, quod yolebam, fieret, duxi^ 
non mendaciter, sed qualiter nulla poteram ventate 
prohiberì: panis et yinum, quae ponuntur in altari, 
sunt solummodo sacramenta, item: panis et vinum, 
quae ponuntur in altari, sunt solummodo venim 
Christi corpus et sanguis; in qua enuntiatione non 
adverbium^ * quod satis contra artem grammaticam 
posuisti, sed determinationem , quod est: solum- 
modo, apposui, sicut in enuntiatione priori, quia, 
cum scriberet Humbertus ita: quae astruère cona- 
tur, panem et vinum, quae in altari ponuntur, so- 
lummodo sacramenta esse et non verum Chrìsti 
corpus et sanguinem, liberum michi fecit, (83) ut 
sic iu £nuntiationes dieta eius deducerem: panis et 
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vinuniy qaae pononttir in altari, sunt sohmmodo 
sdcramenta; item: pani» et vinum, quae ponuntur 
in altari, sunt sohimmodo yerunri Cbristi corpus et 
sangais. Ne ita fieret, nulla iuncturae yerborum 
ràorum ratione Hnrabertus prohìbuìt, multo inìnus 
raae falsitate vecordiae. Siisceperat emm confir* 
mare, non superesse post consecrationem in at- 
tori suhiecta sensualia panis et 9Ìniy et tamen 
ita scribebffts panem et rinum, quae in altari po- 
nuntur, solammodo esse sacramentOj et non pf- 
rmn Christi corpus et sanguinenu Scriptum 
hoc enuntiationes necessario generai istas: panis et 
vìdum, quae ponuntur in altari, post consecrado- 
nem sunt solummodo sacramenta, item: panis et 
vinum, quae ponuntur in altari, post consecratio- 
nem sunt yerum Christi corpus et sanguis^ itero: 
panis et vinum, quae ponuntur in altari, post con- 
secrationem solummodo sunt Christi corpus et san- 
guis. Item, quiscunque astruit, panem et vinum, 
ad altare apportata, in altari posita, consecratione 
sua (quod tamen nulla dici permittebat convenientia, 
quia impossibile est, quod dicitur aliquid conse- 
erari, ad id accipi, ad quod, si dicatur absumi per 
corruptionem subiectì) amittere sensuaKter proprie- 
tatem naturae suae, ac per hoc post consecratio* 
nem minime secundum proprietatem naturae in 
altari superesse, nulla ratione permittitur trium il- 
lorum aliquid enuntiare, aut: panis et vinum post 
consecrationem sunt solummodo sacramenta, aut: 
panis et vinum post consecrationem sunt "veruro 
Christi corpus et sanguis, aut, repetita a superion- 
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bus determinatione, quae: soliimmoclo , affigitr pa- 
nìs et vìnum post consecrationem siint solummodo 
verum Christi corpus et sanguis. Hac ego conside- 
ratione, Hianbertum illuni sibi in scripto ilio 
contrarium esse^ se ipswm subperterCj demon- 
strare (84) suscepi, nec me mendatio aUquid egisse 
convincere potuisti, dum scriptom Humberti in fres 
illas enuntiationes deduci posse conscripsi, reque 
vera probaris cito fecisse, noq satis recta voluisse 
consistere, Axxm dicis: quicquid ex mendacio te 
mendadter astraente colligitur, totum dispergitur, 
infirmatury quassatur. Nichil ego collegeram, vere 
Humberti scriptum ita continebat, panem et vinuro, 
quae ponuntur in altari , solum^ìodo sacramenta 
esse et non verum Christi corpus et sanguinem, 
vereque hinc tripliciter vel eo ulterìus facere enun- 
tiationes cuicunque licebat ita: panis et vinum, 
quae ponuntur in altari, post consecrationem sunt 
solummodo sacramenta, vel sìne determinatione, 
quae in: solummodo, attenditur : panis et vinum post 
consecrationem sunt verum Christi corpus et san- 
guis, vel addita etiam determinatione, quae : solum- 
modo, praetendit: panis et vinum post consecra- 
tionem sunt solummodo verum Christi corpus et 
sanguis. Ita constat, quod dictum illud divinitus: 
OS, quod mentitur, occidit animam, cavére tibi po- 
tius, quam mihi asscribere debuisti. Mendaciter 
enim tu me de mendacio aliquid collegisse 
scrìpsistii 

Ubi ego scripsi per consecrationem altaris 
fmnt panis et vinum sacramenta rcligionis, non ut 
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desinant esse^ qQae erant, sed ut sint, qnae erant, 
et in aliud commiitentur , quod dicit beatus Àm- 
brosius in libro de sacramentis, o mentem, ìnquis 
tu^ amentem, o hominem impudenter mentientem, 
o puniendam temeritatem! Ambrosium testem ac- 
ciré praesumisy quod panis et vinum altarìs non 
desinant esse, quod erant, (85) sed commutentur 
in aliud, quod non erant; et quidem si de sacra- 
mentis, vel caeteris,. de quibus Àmbrosius scripsit, 
omnés revolvas libros, quos nunc ecclesia in uso 
habety tale aliquid ab Ambrosio dictum taliterque 
expositiim reperire non poteris. Quod si diicisset, 
praeólarissimae famae suae plurimum detraxisset, 
sibi ipsi contrarius exstitisset, rem incredibilem ere- 
dibilem esse constituisset. Quis enim compos sui 
credati rem abquam converti in aliam, nec tamen 
in ea parte desinere esse, quod erat? — Ad haec 
ego, sicut dicit beatus Augustinus ad quendam, si 
penalia, inquio, im^enisti conntiaj bona illa mer- 
ccUione oideris accepisse^ quae tanta in me 
profundis facilitate, Mentem mihi amentem tri- 
buis atqiie impudentiam mentiendi, plectendae me 
adiudicas temeritatis. Ego contra convitia tua 
nichìl modicum, sed beatitudinem expecto ab iHo, 
cui datum esse iudicium omne non nesdo, qui di- 
cit: beati ^ritis, cum dixerint homines omne ma- 
lum adversus vos mentientes propter me. Ego 
propicio ipso, qui haec dilectoribus spopondit suis, 
qui veritas est, omnibus verìtatis amatoribus, qui 
haec forte legerint, manifestum faciam, non po- 
tuisse meniiri spiritum verìtatis, ubi dicit : tu es sa?* 
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cerdos sécunciam ordlnem M^ehisedbec, quod/ vi- 
delìcet sacerdos esse secundum ordinem Melchi- 
sedhec, qui panèm et vinum revera optulit, eo. 
momento dubio procul desisterei esse Cbristqs xlo* 
mìnusy quo sacrìficium altaris panis et vini, sub- 

iecta^) amitteret, vereque illud nie constat 

scrìpsisse: per consecrationem , quod nullus mter-: 
pretari potest: per subiecti corruptionem, fieri (86) > 
panem et nnum in sacrificio ecclesiae sacrar-, 
menta religionis, non ut desinant esse, quae 
fueranif sed ut sint, quae erant (alioquin con- 
secrari non possent), et in aUud commutentur, 
beatumque Ambrosium minime de amentia» mi* 
nime de mentiendi impudentia^ minime de temerì* 
tate plectenda huius rei testem summo iure» nuHa 
iniurìa citavisse. Ego, quod ^dicis, in omnibus, 
quae scripsit Ambrosius, quae ad manum nunc 
ecclesia habeat, non posse inveniri^ manifestum prò- 
picia divinitate facturué suni omnibus fumo con- 
tendoois non coecis diligenterque legentibus, in 
ono ilio, qui de sacramentis inscribitur, libro, quèm 
in manu habebas, suficientissime invenirì. £t pri- 
mum illud insistendum, quod vere beatus Ambro- 
sius in eo libello sentiat, non deesse secundum sua 
sttbiecta mensae dominicae non panem, qui de 
coelo descendit, quod dicitur tropice corpus 
Christi^ quo tu sopbistice contendis elabi (sophi- 
sticorum enim illa perversitas, ut non intensa de- 
pellant, cum sit contradictio eiusdem de eodem. 



*} V€tbum Me in cod. exstinctum* Ann, edd. 
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siout et consensioX sed panem, qui de pistrìno ve- 
nite ad communem aut dominicam mensam, qui 
propria locutione dicitur panis, non tropica, et non 
YiiHim, quod laetificat cor, quod dicitur Christi 
sahguis similiter locutione ^) dicitur vinum , quod 
de torculari ad communem paratur vel ad domi- 
nicum calicem. Quod si beato Ambrosio auctore 
constiterity constabit etiam de conversione alius in 
aliudy ut sit, quod erat, et in aliud conmiutetur. 
Non enim sine competenti conversione panis in 
altari consecratus factus dicitur Chrìsti corpus. 
Primo ergo deposita superblac pervicacia attende, 
quam manifeste panem et vinum beatus Ambrosius 
(87) secundum proprietatem spedei suae (speciem 
autem dico secundum suhiecta ipsa panem et 
vinum^ non secundum color em, i?el quae in sub- 
iectis eis sunt accùlentià) in altari post conse- 
' crationem constituat superesse» ubi ait, praemissa 
de NaamaUy cui contemptui fuerunt aquae lordanis, 
similitudine: nunc illud consideremus, ne quis forte 
visibUia videnSf quum, quae sunt invisibilia, non 
possunt humanis oculis comprehendi, dicat forte, 
parvi scilicet faciens, quae videt, sicut Naaman lor- 
danis aquas: haec sunt, quae praeparavit dominus 
unicae ecclesiae suae? Haec dicens beatus Ambro* 
sius negari non potest cum bis, qui mensae cpm- 
municarent dominicae, sermonem habuisse; qui 
autem mensae dominicae communicant, quid pì- 
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deant, cogimur necessario dicei^. Iti hoc te ipse 
è&àSf nec attendis. Dicis, portiunculam earnis 
post canseeratwnem esse sensualiter in altari, 
tam esse inpisibilem asserisy quod tibi tamea 
nulla ratione licebat. Dìcebas enim, portiunciilam 
Slam earnis Christi panis esse colore adopertam, 
quod dlcens asserere eam invisibilem non poteras, , 
quia, si supervestiatur facies tua colore Àethiopis, 
necesse est, faciem tuam videri, si colorerà consti- 
terìt videri. Non ergo tibi licet dicere, videre ae- 
cedeates ad communìcandum mensae doniinicae 
portiunculam earnis Christi , quam tu sensualiter 
confingis esse m altari , quia tu eam irwisibilem 
asserìs. Concedamùs tamen, licere tibi, ut dicas, 
videri sensualiter carnem Christi in altari: sic quo* 
' que nullo putandus est modo beatus Ambrosius 
j inducere potuisse fideles, prò parvo habere Christi 
caroem, sicut contemptui habuit Naaman lordanis 
aquas. Relinquitur ergo, quod dicit Ambrosius: 
M quis oidens visibilia^ beatum Ambrosium : (88) 
ndem panem et vimim^ subiecta ipsa dico, non 
quod in quodam scripti tui loco insanis: quae in 
subiectis eis sunt accidentia , accipi voluisse. Non 
cnim istud contra rem aut contra Christi esse po- 
terit dignitatem, si fidelis^ comm^^nicaturus mensae 
dominicae, super altare videns panem et vinum, 
quanquam non iam tantum refectionis alimenta, sed 
etiam religionis sacramenta, ^) de eis cogitet, quod 

') ac per hoc Christi corpus et sa^^^umein, ìinde beatila 
Ang^tinus: petra Christus in sig^ao, venis Christus in 
carne et yerbo, Ann« cod. 
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tans non contradicat, sed instrui cupiat; unde idem 
beatus Augustinus^ poteste inquìt, animo cuiuspiam 
talis cogitatio oboriri: dominus novimus unde 
acceperit carnem, de virgin^ Maria infans lactatus 
est, crevit, ad iuvenilem aetatem pervenit, a ludaeis 
ligno suspensus est, de Ugno depositus est, die 
tertio resurrexit, quo die voluit, ascendit coelum, 
illuc levayit corpus suuniy inde venturus est, iudi- 
care yivos et inortuos, ibi est modo sedens ad 
dexteram patris; quomodo est ergo panis corpus 
eius, et calix» vel quod habet calix, quomodo est 
eius sanguis ? Non minus insistendum , quod ia 
eodem primo de sacramenlis libro proseqmtur bea- 
tus Àmbromis, ut omittam, quam continuo ductu 
de sacramento regenerationis perveniat ad tractan* 
dum de sacramento refectionis per omnia compa- 
rabili , quia revera, quod concesseris in altero, in 
altero concessisti: si in regenerandis fidelibus in 
spirituale per consecrationem, quod non erat aqua, 
convertitur lavacrum, non ut desinai esse aqua, sed 
ut supersit aqua et in àliud conyertatur, in spiri- 
tuale lavacrum, quod non erat (unde sacerdos in 
regenerationis sacramento dicit: ut praeter natura- 
lem emundationem, quam lavandis possunt adhibere 
corporìbus, sint etiam purificandis mentibus efiìca- 
ces), non habebis, nisi a superbiae, vel invidentiae, 
vel (89) vecordiae pugnacitate, unde panem in 
altari post cohsecrationeni conversum in Christi 
corpus minime secundum proprietatem naturae 



129 

snae contendas superesse.^) Attende ergo, quod 
indissimulabiliter beatus Aiilbrosius de proprietate 
panis et vini minime per consecrationem absumpta 
sentiat, ubi antiquiora ecclesiae, quam sihagogae, 
esse confirmat sacramenta. Sinagoga, inquit, a lege 
Mòysis principium sumpsit, Abraham y ero longe 
anterior, cui victis hostibus, cum Victoria potiretur, 
occurrìt Melchisedhec et protulit ea, quae Abraham 
veneratus accepit. Non Abraham, inquit, sed Mei- 
chìsedech protulit. Panem et vinum protulisse 
Melchi&edhec, panem et vinum Abraham veheratum 
accepisse, sinè indigna tua eruditione vecordia non 
negabis. Quod ut non neges, vide, quid conse- 
guenti tractatu adiungat, dicens : divini igitur mu- 
nerìs e^t sacramentum, quod acdpis, ab eo prol^- 
tuoi, qui benedixit fìdei patri Abrahae. Hic nichilo- 
minus panem et vinum accipere posteriorem 
ecde^ae populum, panem, inquam, et vinum, facta, 
ut ait beatus Augustinus contra Faustum, sacra* 
menta religionis de èo, quod erant alimenta re- 
fectionis, pemegare poteris, si prius ab eo, qui be- 



') Unde beatus Au^^nstinns in libro de unico baptìsmo : qui 
contempta Tentate praesumit, consnetiidinem seqiii, ant 
circa fratres iuTidiis est et malignus, quibos verìtas re- 
Telatura aut circa Deiim iil^atiis est, cuiiis inspiratione 
ecclesia eias instruitnr. Item in eodem : revelatione facta 
yeritatis cedat error reritati, quia et Petrus, qui prius 
circumcidebat, cessit Paulo reritatem praedicantL In 
libro de ciyitate Dei: ecce, Porphjrins in melius a Pla« 
tone dissentit; ecce, yidit, quod ille non yidit, nec'post 
talem ac tantum magpistnim refugit correctionem , sed 
praeposuit homini yeritatem. Ann« e od* 
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nedixit patri fide! Abrahae, sensnaliter Christi car 

nem et sanguìnem, et non panem et vinum prò* 

lata fuisse evicerìs. In quo sì sophistice ali^em 

contendis eludere, sicut velie vìderis, cum dids: 

nos utrumque confitemur, et sacramentum, et car* 

nem Christi, quia non remanentibus, ut verbis tuis 

agam^ pane et vino in prìstinis essentiis adest ta- 

men, ut dicis, post consecrationem (90) in altari 

caro Christi et sanguis, et caro ista de pane per 

corruptionem panis in altari facta per generatio* 

nem sui est, ut dicis, >8acramentum carnis illius, quae 

in coelo sedet ad dexteram patrìs, vid^^ ne merito 

dictum acdpiatur de te evangelicunu illud : si lumen, 

quod in te est, tenebrae sunt, ipsae tenebrae quantae 

erunt? Non enimdissimuIat,omninobeatusAipbrosìu5 

manifestat, populum christianum ab altari acciper^ 

quod constet AbrahaeMelchisedhec protub'sse; constat 

autem, panem et vinum Melchisedec protulisse, car* 

nem vero Christi et sanguinem, quae tanto post 

sibi fabrìcavit in utero virginis sapientia Dei, sen* 

sualiter, cum pondum essente proferre minime po- 

tuisse Melchisedhec. Constat igitur, populum Christi 

ab altari sensualiter panem et vinum accipere, nisi, 

quod concludit beatus Àmbrosius: divini igitur 

muneris est sacramentum, quod accipis, ab eo prò- 

latum, qui benedixit fidei patri Abrahae, contenderis 

falsum esse: Simul, cum dicls^ carnem, quae nunc 

primum in altari fit per generationem subiecti, fide- 

les accipere, portiuncularn nimirum corporis in- 

ducis, non totum corpus Christi^ quia incredibile 

"videtur, te usque eo potuisse désipere, ut totum 



Cifristi corpus nunc posse indipere esse per gene^ 
rationem subiecti putaveris. Si ergo de portian** 
Olla camis Chri^ ila asseris, ^non solam te ip^a 
veritas deicit, quia et indesecabile est Cbristi cor«* 
pasy et cfuantulamcunque particulani C2(rnis nane 
primum factam esse per generatioiieni subiecti con-^ 
cesserisy etiam minime de corpore Chrìsti es«e con- 
cessistì,. sed et beati Ambtosii auetorilas» ubi ait 
in epistola ad Hebraeos : una est ecciesiae hostid 
et non rnultae. Quomodo una et non multaeS 
Quia semel oblatus est Christus^ sacrificium pero 
ecciesiae exemplwn est sacri ficuChristL Proinde 
hoc sacrificium ecciesiae id ìpsum, semper id ipsum 
est Àlioquin quam in multis locis offertur sacri* 
fidum ecciesiae, multi Chrìsti sont Neqaaquam, 
sed unns ubique est Chrtstus , et hic plenus . eù- 
stensy et illic plent», Sicut enim, qaod ubique òf* 
fertur, unum corpus est et (91) non multa cor^ 
pora, ita et imum sacrificium , pontifex autem ille 
est, qui hosliai^ nos mundantem obtuUt^ Ipsam 
ofierimus etiam nunc. Non aliud sacrificium , $ed 
ipsum semper offerimus, immo magis sacrificii re- 
cordationem operamur. - Reppellit et l)eatus Au- 
gustìnus dicens de Gommunicationibus mensae do- 
minicae: neCf quando manducamusy partes de 
ìlio facùnus ; per partes manducatur in sacra-- 
menta, et manet integer^ totus in coelo manety 
integer totus in corde tuo. Simul eum camem^ 
inducas fieri in altari per generationem subiecti, 
eamque carnem sacramentum esse carnis, quae se- 
dei ad dexteram patris, yecordissimi erat, carnem, 

9* 



cpae imnc prìmum esse ìncipiat per generatiooa 

subiectì, dicere Chrì^ti carnem, quàe ante tot anno 

qac^actinque est, nichil ultra incremento, ma 

augmento, sicut nichil morti , nichil prorsus ià 

corruptioni Non minus in eodem de sacramentis libi 

beatus Ambrosìus, siiperesse post consecrationemi 

altari subiecta panis et vini, in» Christi corpus co 

versorum et sanguinem, constìtuit, ubi ait: tì£ 

sacramenta super altare posita et ipsam miratus 

creaturam> creatura tamen solennis. et jiota. Qiv 

didt: sacramenta yidisti super altare posita, jh 

vertere non valebis, quin hoc dixerìt post coni 

cratiohem panis et vini. Communicaturi enim na 

nisi post consecrata ea ad mensam accedunt don 

nìcam, , nuUus panem et vinum sacramenta nonJi 

nisi post cónsecrationemjgnorat Item evincere di 

vàlebis, videre.eos, qui accedunt, oculis corporisjK 

tiunculam carnis et sanguinis, maxime tu, qui confinn 

quod in altari est (92) post consecrationem, ei 

invisibile, intelligibile, spirituale. Reliaquitur ei{ 

ut, quod dixit: yidisti sacramenta si^er altare f 

sita, sensisse beatum Ambrosium accipias: vii 

panis vinique subiecta super altare posita. Ite 

quod aitJ ipsam miratus es creaturam, nulli i 

vecordi persuadebis, ut beatum Ambrosium dixi 

accipiat: miratus es portiunculas carnis et sang 

nis Christi, quas minime videbat auctore te, ( 

camem et sanguineni in altari sensuah'ter adei 

constituis et tamen invisibilia. Quod enim die 

miratus es creaturam, ad eam signific^tionem ao 

pere cogeris, ad quam dicas, miratum fuisse Na 
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lan, iussisse Elisaeuin, ut mergeretur in lordaneni. 
^d hoc te cQgìt coniunctiva particula : tamen^ quam 
onsequenter apponit dìcens : creatura tamen solen- 
ìs et nota. Ne videlicet derogasse vìderetur ali-- 
uid creaturae panis et vini, ulbi dixe^at: ipsiani 
lìratus es creaturam, adiedt: creatura tamen so- 
^nnis et nota, Habes nichilominus in eodem de 
icrdmentis libro: offmmus tibi immaculatam ho- 
lianiy incruentam hostiam, hunc panem sanctum. 
n his item verbis a suis alibi dictis beatum dis- 
sntire Ambrosium probare non poteris. Qui enim 
libi dixit: ipsam miratus es creaturam, hic posuit: 
anem hunc, quod interpretarì non licet: hanc 
arnis Christi portiunculàm , ipso prohibente beato 
ambrosio in epistola ad Hebraeos, unde supèrius 
liqua posui, ubi dicit, non aliud sacrìficium of- 
srre . ecclesiam, quam sacrificium Christi. Christus 
utem non sui portiunculam corporis, sed totum 
orpus in odorem suavitatis (93) optulit, unde 
Lmbrosius in eodem loco dicit: sicut enim, quod 
bique ofTertur, unum corpus èst et non multa 
orpora, ita et unum sacrificium. Quod ergo prò- 
lOfnen apposuìt: hunc^ sicut et apostolus Paulus 
licens: hunc panem, ad distinctionem valuit panis 
loh sancii, panis inconsecrati , panis mtnsae com- 
nunis, non ad hoc, ut tibi praescrìberet, materiam 
^anis esse absumptam per corruptionfem subiecti; 
idhibitam autem per generatlonem subiecti por- 
iunculam carnis Christi, quam totam ab ecclesia 
ilibi dixctat et ubique offerrì, hic apponendum 
uit, et qiiod in eadem ad Hebraeos epistola pò- 
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suit ilicens : in (sta carne et sanguine nil cruen- 
tuMp nil corruptiòile mens humana concipiaty 
sed salvatricem pipificatricemque substantiarn in 
péne et pino^ in his verbis indissimulabiliter de 
carne Chrìsti accipi voluit, quod ait salvatricem vi- 
vificatrìcemque substantiam , et quod consequenter 
apposuit: in pane et vino, sensualia noiutt dissi- 
mulare se accipi yelle subiecta panem et vifìum, 
non, quod tu desipis, acddentia, qnae in subiecris 
eh iuerint Si enim sentirete immo si tecum 
ineptiret, prò eo accipi debere, quod dicitur esse 
in altari post consecrationem panem et yinum> 
quia est ibi portiuncula carnis; quae caro Christi 
dieatur tropice panis, qui de coelo descendit, et 
portiunculam sanguinis Christi, qui item sanguis 
Christi vinum, sed tropice, dieatur, quod laetificat 
cor, non apponeret consequenter: in pane et vino, 
quia, si ita sentiret, quod dixit salvatricem vivifica- 
trìcemque substantiam in pane et vino, tantum esset, 
quantum si diceret: (94) salvatricem vivificatri- 
cemque substantiam in salvatrice vivificatriceque 
substantia. In eodem de sacramèntis volumine 
beatus Ambrosius, videbas, inquit ad acceden- 
tem ad sacramenta, quae corporalia sunt, cor- 
poralibus t^culis, sed quae sacramentorum sunt, 
eordis oculis videre non poteras. Confinge, quod 
voluerìs; quod verum est, sub vertere non valefois. 
Praemiserat beatus Ambrosius: habes venire ad 
altare, videre habes, quae ante non videbas; et ne 
pervwteres, quasi iam non esset visunis in altari 
paqis^ subiecta sensualia et 'vini, videbas, inquit 
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beatus Ambrosius in consequentibus» quae corpo-* 
ralla sunt, corporalibus oculis, sed quae sacramen- 
torum sunty cordls oculis videre non poteras, Tan- 
quam diceret: qnod disi: videre habes, quae non 
videbasy noli pervertere, ut opineris dixisse me» 
noù superesse post consecrationem, quae prius vi- 
deraSy panis viniqne ^ubiecta; quod eiiim dixi: vi* 
dere habes, quae ante non videbas, ad oculos cor- 
dis te misi, ad oculos fidei Quae enim corporalia 
erant, videbas corporalibus oculis , id est res, quaì 
coDsecratio altarìs non absumit, sed esse sacramenta 
cónstituity i. e. subiecta panis sensualia et vini^ sed 
quae sacramentorum sunt, cordis oculis nisi illu- 
minatus videre non poteras. Constat auctore 
Ambrosio, aliud super altare corpori^, aliud vi* 
deri oculis cordis; nec habebis, quid super al^ 
tare contuearis corporalibus oculis, maxime tu, 
qui 9 quod super altare esse coniìngis post con- 
secrationem, invisibile esse constituis, nisi subiecta 
panem et vinum sensualia. Necesse autem ha- 
bes auctore Ambrasio, non negare , aliud sacra* 
inentorum esse, aliud sacramenta. Quid sacra- 
menta accipi velit beatus (9o) Ambrosius , non 
tacet in co ipso de sacramentis libro , ubi, cum 
dixisset: probare vojumus, antiquiora esse sacra- 
menta ecclesiae, quam sinagogae; Abraham, inquit 
consequenter, longe anterior sinagoga fuit; Abrahae 
Melchisedhec ea obtulit, quae Abraham veneratus 
accepit; ubi necesse est, Melchisedech panem Abra« 
hae et vinum optulisse accipias, et ea iosa beatum 
Ambrosium velie accipi altarìs ecclesiae sacramenta. 
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Et ne confingas secundum cor tuum tibi, alìud hic 
accipì sacramenta, audì, quid in sequentìbus dicat: 
non Abraham, sed Melchìsedhec panem et ylnum 
habulty ergo Melchìsedhec auctor sacramentorum 
fuit. Quae sacramentorui;n sint, demonstrat beatus 
AmbrosiuSy ubi dicit : ante consecratìonem alia spè- 
cies nominatur', post consecrationem corpus signi- 
ficatur, et qui panis est, est corpus Christi; et ìllud: 
ut ergo tibi respondeam: panis altaris ante conse- 
crationem non èrat corpus Christi, post consecra- 
tionem dico tibi, quia iam est corpus Christi; et 
illud indissimulabiliter in epistola ad Hebraeos, ubi 
agens de sacramentis altaris ita concludit: sed sai- 
yatricem viyificatricemque substantiam in pane et 
yino. Non minus beatus Augustinus centra Fau- 
stum se demonstrat panem et vinum velie acdpi 
sacramenta, panis, inquiens, et calix non quilibet, 
sed certa consecratione misticus fit nobis, non 
nascitur. *) Proinde, qui non ita fit, etsi est ali- 
mentum refectionis, non est sacramentum religio- 
nis. Quae autem sacramentorum esse intendat, non 



>) Insistendum in yerbis beati Angustiai, qiiae ita ponit: 
fit nobis y non nascitur, qiiam manifeste sentiat contra 
Lanfranni recordiam. Lanfrannus scribit, camem recens 
factam in altari sacramentum esse eorporis, quod in coelo 
est, Christi, camem in altari factum dicit appellari pa- 
nem, qui d. d. e, et recte istud, sed tropice. Augusti- 
nus scribit, panem, qui non tropico, sed proprie dicator 
panis, non nasci, sed certa consecratione nobis misticam 
fieri atque sacramentum, sed corpus Christi nulla conse- 
cratione fi$y sed reyera naUim est nobis panis, qui de 
coelo d, Ann* codt 
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tacet AugustinuSy ubi didt in libro ad neophytos: 
hoc acdpe in pane, quod pependit in cruce, hoc 
bibé in calice, quod mandvit e latere, et illud: 
quod.videtis in altari,, panis est et calix, quod etiam 
oculi vestri yobis renunciant^ quod autem fides 
postulai instruenda, (96) panis est corpus Christi, 
vinumque sanguis; et illud: in eis rebus commen- 
davit dominus corpus suum et sanguinem, quae ad 
unum rediguntur ex multis^ Concludit beatus Am- 
brosius, quod dixerat: quae autem sacramentorum 
sunt, videre oculis cordis non poteras, ita: qui 
coecato corde videbaris, coepisti lumen sacramen* 
torum videre. Non minus in alio de sacramentis 
sermone ' indissimulabiliter manifestans, habenda 
esse sacramenta altaris ecclesiae non, quod tu de 
corde tuo confingis, portiunculam carnis, portiiìn- 
culam sanguinis, quae dicuntur, inquis nec attendis 
dici, tropica locutione vinum et panis, quae Abrahae 
sensualiter nulla potuit ratione offerre Melchise- 
dec, quia nondum ea sibi fabrìcaverat, nec per 
mille post annos sibi fabricavit in utero virginis 
omnipotenjs ardfex, sed panem et vinum, quae pro« 
pria locutione constet dici panem et vinum, qualia 
Abrahae optulit antiquior levitico sacerdotio sa- 
cerdos ille Melchisedhec, panen^, inquit, et vinum 
Abrahae optulit Melchisedhec, et iterato non tro- 
pica, sed propria nomina repètens, quis habuit, 
inquit, panem et vinum? Non Abraham. Sed 
quis panem et vinum habuit? Melchisedhec pa- 
nem et vinum ^ habuit. Propicia divinitate, etsi 
tuum peryertis, non pervertes corda veritatis aman- 
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tia, quominus insistant, nichilomagis habuisse por- 
tiunculam earnis Ghristi, portianculam sanguinisi 
quam nondum, sicut dixi, sibi fabrìcaverat in utero 
virginis sapientia Dei, Melcfaisedhec, quam Abra- 
haniy ac per hoc etiam vecordi constare debebit, 
panem et vinum secundum sensualem proprietatem, 
iK>n secundum tropicam similìtudinem Melchisedbec 
optulisse, (97) panem et vinum sensualiter Abraham, 
auctore Ambrosio , yeneratum accepisse. Quod si 
concedere te dicis^ cum tamen adhuc pugnaciter 
^ in sacrificio ecclesiae secundum tuae figmentum 
falsitatis carnem earnis , sanguinem sanguinis sa- 
cramenta esse contendisy depellit hoc beatus Am- 
brosiusy ipse, inquiens, Melchisedbec sacramen- 
terum auctor eistitit, et ne aliquà, quod dixit sa- 
cramentorum auctorem Melchisedech, pergeres de- 
pravare, quominus auctor habendus videretur . Mel- 
chisedbec saeramentorum altaris, minus panem et 
vinum in sacrificio ecclesiae esse sensualiter, opor- 
tere intelligi, intelligc, inquit in sequentibus, sacra- 
menta, et apponit pronomen: haec, quae acdpis 
antiquiora esse, quam sacramenta sinagogae. Unde, 
8Ì constaret, minime in altari superesse post con- 
aecrationem subiectum panis et vini, sed quae in 
subiecto pane et vino erant, secundum vecordiam 
tuam, si j^onstaret, accipere ab altari fideles solam 
earnis Christi portiunculam sensualem et sangui- 
nem, quae tamen secundum figmentum tuum tro- 
pica locutione panem et vinum dìceres appellarì, 
constaret etiam, nulla ratione beatum Ambrosium 
dicere potuisse, huiusnKidi sacramenta anteriora 
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fuisse sacratnenlis sinajgogae, nulla baec ratìone 
Melchisedech tanto , anteqnam existerent, Àbrahae 
sensualiter potuisse oiTerre, nulla horum, quae, quan-- 
tuni ad vecordìam toam, fideles in sacrificio eccle- 
siae accipiunt, sacramentorum auctorem extitisse 
Melchisedech , quia non alìorurn sacranrientoram, 
quam eorum, quae Abraham veneratus acceperit, 
constituit beatus Àmbrosius auctorem fuisse MeU 
chisedheCy nec alia sacramenta (98) accipere fide- 
les a sacerdote y quam quae Abrahae òptulit Mei- 
chisedhec, quam quae constet antiquiora sacramen- 
tis esse sinagogae. Unde ita concludit auctor 
scripturae: panem ergo et vinum obtulit Melchi- 
sedhec; et in sequentibus, ad huius rei discussio- 
nem auditorem suum exsuscitans, tu forte, inquit, 
dices: meus panis est usitatus; ubi, quia de com- 
municantibus agitur mensae dominicae (non autem 
communicatur, nisi post consecrationem panis et 
vini mensae dominicae) notandum est, quod dicit: 
meus panis est usitatus, accipi debere de conse- 
crato iam pane, qui panis dicatur non tropica, sed 
propria locutione, quia nil inusitatiu^ in genere hu- 
mano tam prò parte, quam prò toto, Christi cor- 
pore, cuius particul^m esse confingis in altari: no- 
tandum etiam, non correxisse beatum Ambrosium, 
quod obiector dixerat : meus panis, utdiceret: quod 
dicis: meus panis, non: meus panis, sed: meus, qui 
videtur, quanquam minime sit panis, dici opqrtuit; 
non refellendo enim hanc obiectionis pàrtem, con- 
cessit Sed estò. Pugnaciter ages, quod dicitur: 
meus panis, antequam ad altare apportetur, ante- 
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quatn consecretur, dici non inconvenienter potuisse; 
qualiter peryertas, quod post obiectionem conse- 
quenter apponit beatus Ambrosius, quo minus de 
consecrato iam pane accipere quis convincatur, 
non habebis* Astruamus, inquit, quomodo potest, 
qui panis est, corpus esse Chrìsti; quod minime 
diceret, si tecum insanirete putans esse in sacrificio 
portiuncùlam carnis Chrìsti sensualem, affirmans 
tamen, ^^^ etiam in eodem sacrìficio panem, quia 
portiuncula ipsa carnis Chrìsti dicatur tropice panis, 
quia tantum esset, quod dicit: quomodo potest, qui 
panis est, corpus ^%^^ Chrìsti, quantym si diceret: 
quomodo poteste qui corpus Chrìsti est, corpus 
esse Christi. Nec ait, quomodo desinat esse sen- 
sualiter, qui fuerat panis, ut indpiat esse corpus 
Chrìsti, sed ait: qui panis est, quod necessarìo co- 
geris de consecrato iam pane accipere, quia incon- 
secratus panis non potest dici vel esse corpus 
Christi; et .nimiae Vecordiae est, (99) de eo, qui 
dicit: qui panis est, opinarì, quod putaverìt, non 
esse panem, de quo: qui panis est^ diccre minime 
dubitaverit Nimis longum facio, sed tolerabit 
lectorìs modestia, quia contra falsitatem scrìpti tui 
non facile aliter satisfacerem , nisi ex mora et lima 
beatum Ambrosium confirmarem non sensisse, quod 
eum sensisse falsissime contendit scrìptum tuum, 
non remanere, ut agam tuis solius verbis (nullius 
enim scrìpturae, nullius constat esse ea rationisX 
in sacrìficio ecclesiae panem et vinum in prìstinis 
essendis. In quo superbissime inctamasti: o meo- 
tem amentem, o hominem impudentem mentien- 
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ìem, o puniendam fementatem, qnod testificarì 
beatum Ambrosium scrìbere praesumpsissem , non 
deesse Christi sacrificio panis subiecta et vini^ 
nec absumi per corruptionem panis nruque suIh 
kcta.per consecrationem altaris, sed in aliudi 
quam haberent, priidlegium assumi^ i. e. non desi-- 
nere esse, quae erant, sed incipere esse, quod non 
erant, in eo^ quod sciipsìsset in libro de sacramentis: 
si est tanta vis in sermone domini lehsu, ut incipe- 
rent esse, quae non erant, multo magis operatorius 
est, ut sint, quae erant, et in aliud commutentur. 
Confirmasti edam cum multo praeiudido, non io- 
venirì, quod dicerem, in omnibus, quae scripsisset 
Ambrosius, ita scriptum, ita expositam» In qua 
praefixipne nimium superba, nimium praedpiti ma- 
nifestum fads, te mimxs attendisse adortationem 
illam spiritus sancti dicentis: qui legit, intellìgat, 
cum scribas, non posse inveoiri in omnibus, quae 
Ambrosius scripserit, quod in primo libri de sa- 
cramentis sermone demonstrat se sensisse indissi- 
mulabiliter, (100) se dixisse. Post multorum enim 
inductionem, quae ad comparandum sibi proseca- 
tus fuerat auditoris assensum, cum commemorasset, 
misisse in aquam ligoum iubente Helisaeò' eum, qui 
amiserat femim, et ita ferruip supemalavisse, si 
tantum, inquit, yaluit humana benedictio, ut natu- 
ram converteret* Quod si constat eum dixisse, 
conversam fuisse in lignum, quantum ad levitatem, 
naturam ferri, quia supernatavit aquis, unde praemi' 
serat: gravior est enim ferri species, quam.aqua- 
rum liquor, constat, eum revera de conversione 



142 

eorum, quae ita coru>ertuntur , ut sint, quae 
erantj et in aUud commutentur, immme dissi- 
inulavisse. Simul, quod scribìs: ita dictum, ita 
expositum, multum erat contra emditionetn tuam; 
novit enim vel modiqum eruditus, non referre, si 
diversis verbis proponatur aliquid, dum non diversa 
sententia, nec minus constare , quod dicat aliquis^ 
etiam si non ipse exponat. Cur enim non quivis 
altero dicto alterum, quod minime verbis enuntia« 
tum sity nichilominus in sententia constare consti- 
toat? Quid enim minus dixit, qui dixitinon pò- 
test homo salvare animam suam, quam qui dixit: 
non est hominis, dirigere viam suam? Cui minus 
constare debebit in eo, quod dicit dominus: ego et 
pater unum sumus, de unitate patris et fiUi) quam 
si dictum ipse exposuisset suum? Cui minus con- 
stet de infelicitate servi illius, qui, cum venmt do- 
minus, dormiens invenietur, quia soltim iUud evan* 
gelista posuit: beatus ille servus, quem, cum vene- 
rit dominus, invenerit vigilantem ? Haec ego atten- 
deus dicere minime dubitavi, eum, qui diceret: ope- 
ratorius est, (101) ut sint, quae erant, et in aUud 
commutentur, revera dicere, quantum ad senten- 
tiam, quod verbis meis ego dicerem: non ut de'- 
sinant esse^ quae erantj et in aliud commuten- 
tur. Hoc, ut reperito dicam, in omnibus, quae 
scripsisset Àmbrosius, inveniri posse magnopere 
pernegasti. Contra hoc satis me facturum putavi, 
si ostenderem, erianl in hoc ipso de sacramentis 
libro beatum Àmbrosium sententiam manifestasse 
suam, quod minime absumantur in sacrificio eccle- 
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siae pams atqae vini subiecta, quia, si constet, ita 
libri sensisse auctorem, revera constare ddiebit do 
genere conversionis illius, secundum quam ngn de- 
ànunt, quae convertuntur, esse, quae erant, sed ita 
convertuiilur, ut stnt, quae erant, et in aliud 
commtitentur. Duri eoim coofìrmat libri auctor, 
per consecrationein panem et Tioum firn Christi 
corpus et sanguineui, iiicfaito tamen mious panem 
sensualiter et vìnum accipere fidelem qucmque de 
mensa domÌDÌica, sine conversione fieri tale aliquìd 
posse, minime cogitat salisque de conversione, sfr* 
cundum quam non desinunt ea, quae convertuntur, 
esse, quae erant, sed suot, quae erant, et in aliud 
convertuntur, suam manifèstat sententiam. Si de 
hoc, inquis, cooversionis genere beatus Ambrosius 
seDsisset, praeclarae famae suae plurimum detraiis- 
set Ego eum ita sensisse ÌDdissimulabililer de- 
monstravì, qui et fideles panem et vioum secun- 
dum subiecta sua sensualia accipere contestetor da 
mensa dominica, et ea ipsa nibilomiaus Cbn'stì facta 
esse per consecrationem altaris corpus et sangui- 
nem, quia sacramenta. Ubi autem boc conlesletur 
Ambrosius, et, qui ex mora et Jima (102) agere non 
gravabilur, in libro de sacrameutis satis me fecisse 
propida divinifate constabit Quod autem, cum 

diiisses: plurimum famae suae detraxisset , 

lupponìs diccns : rem incredibilem esse constituissei 
facis omnino stultissime. conira te, cuius scripti ii 
eo sententia persistit, ut etiam non intellectis, etian 
incredibilibus non negetur assensus; quod si verità 
>psa indiscrete baberet, facìlius Ambrosia, quan 
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tibi concedi opoiteret. Et quod ppponis: quis 
enim compos sui credat, rem aliquam converti in 
aliam, nec tamen in ea parte desistere esse, quod 
erat^ quantum contra te faciat hoc^ quam vere illud, 
quod scriptura dicit: qui sophistlce agit, odibih's 
est, de te acdpi facias, nullatenus^ si des operam, 
potest latere vigilantiam tuam. Ut enim ego tibi 
e contrario dicam, quis sui compos aliquam putet 
habere inconvenientiam , quod didt creator ad ra« 
tionabilem creaturam suam: cónvertimini ad me, 
et ad vos ego convertar, quasi in eo, quod dici- 
tur: convertar, non debeat intelligi, non ut desinat 
esse Déus^ qui erat, sed ut sit Deus, qui erat, et 
in aliud, i, e* in placatum ab irato conmiutetur, 
quod non erat? Quis compos mentis incredibile 
cogitet, quod dicit Deus: nolo mortem peccatorìs, 
sed ut convertatur, qu^si id, quod didt: converta- 
tur non possit acdpi, non ut desinat esse, qui erat, 
sed ut sit homo ad imaginem Dei factus, qui erat, 
quantum ad spedei suae naturam, et in aliud, i. e. 
in iustum commutetur a peccatore, quod non erat? 
Et quod didtur apostolus Paulus vas electionis 
£actus de vase abiectionis, non debere acdpi, con- 
versum esse Saulum in Paulum, non ut desisteret 
esse, qui erat, sed ut esset, qui erat ex anima ra- 
tionali et carne homo, et inciperet esse, (103) quod 
non erat, vas in gloriam, conversus de vase in con-* 
tumeliam in vas in gloriam? Si non esset, qui erat, 
qua ratione diceret: vivo ego, si non esset com- 
mutatus in aliud, qua ratione diceret: iam non 
ego, vivit autem in me Christus? Quam magni- 
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fica, quam credìbìlìs ei, qui conipos sit sui, con^ 
versio» ut esset Saulus, qui erat» ex anima ra« 
rionali, et carne homo, et esse inciperet non hoc 
aut illud, sed Christus, quod non erat! Hic si 
consistis, non me de similibus, quod convenlret, 
agere, quod alia pideatur conversio panis in 
camem, vini in sanguinem, quam irati in placa- 
tami peccatoris in iustum, Sauli in Pauìum^ re- 
spondeo, revera aliam quadantenus mutationem 
panis in carnem, vini in sanguinem esse, et tamen 
me per siinilia ^gere, quia, etsi in conversione ista 
duo quaedam subieckà sint, panis et corpus^ quo-' 
ram alterum convertatur in alterum , in illa alia 
unum quiddam ab alia in aliaro affectionem faciat 
transitum, tamen in eo^ similia convincuntur, 
quod utraque manety quod eratj et mùtatur in 
cdiudf quod non erat; nec in illa, nec in ista 
res agitar secundum subiecti corruptionem , se-- 
cundum subiecti g€nerationem. Ceterum muta^ 
rioni in placatum irati ^milis erat mutatio panis in 
corpus Christi, quia inefficax erat panis natura ' 
ante consecrationem ad yitam aeternam, post con- 
secrationem effìcax, quia, sicut ad ae;ternitatem 
amissam in Adam nemo proficeret, nisi verbum 
caro fieret, ita nemo christianus ad itnmortalitatem 
redit, si per contemptùm profanat sacramenta alta* 
ris, et quod dicituf panis altaris corpus Christi, 
eo locutiorus dicitur genere y quo dicitur: Chri- 
stus est summus angularis lapis. Quod autem 
scripsisti: (104) quis credat, rem aliquam converti 
in aliam, nec tamen in ea parte desinere esse, quod 
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eraty sophislice agere et in eo conviiicerìs odio 
dignus esse. Non enim ego intenderam» aliquid, 
dum convertitur in aliud» nulla ex porte ^ quod 
erat, esse desistere, vel rem oronemy dura in aliam 
convertitur, oiììni eoe partey quod fuerat, esse per- 
sìstere; nec satis decebat erudìtionem tuam, nisi a 
me intensa depellere. Sed nec in libro bea^ Am- 
brosii habebas per slngularem numerura: opersÉo- 
rius est, ut sint, quod erant, quod faciMu^ er^t 
utcunque pervertere, sed: operatorius est, ut skit, 
quae erant, et in aliud conyertantur. In co enim, 
quod aversus erat dominus, ab aversione desistit, 
dum fit cuicunque placatus, et quando iuatitiam 
insistit, peccator esse desistit aliquis, et qui con* 
versus est in vas electionis, vas esse abiectioois 
destitit, sed nulla in bis secundum subiectum cor* 
ruptio, nulla secundum subiectum generatio* Quod, 
i. e. corruptionem subiecti, attribuere ei, cui con- 
stitutiva sua constent omnia, quod tu de pane et 
vino contra rationem, contra auctoritatem , unde 
satis egi, confìngis, nisi vecordissimua, nemo pote- 
rit; generationem autem secundum subiectom cor- 
pori Cbrisli vel prò parte, vel prò toto attribuere 
nec insanus audere debuisti. Si expectas aliqua 
duo, de quorum alterius in alterum conversione, 
ut sint, quae erant, et in aliud commutentur, non 
dissimulare necesse habeas: conversi sunt, inquìt 
spiritus Dei de bominibus prioris populi, in arcum 
pravum, et alibi : convertetur Libanus . in Ghermel ; 
qui convertit petram in stagna aquarum et rupim 
in fontes aquarum; (105) et in evangelio: ut con- 
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vertat corda patrum in filios, ubi nichilomihtis dici 
potuit: canrertat patres in filios, vel: ccftivèrtat 
corda patrum in corda fìliorum. In cónviBr^ìoni* 
bus istis dissimulare noti debés, ca, quae coi(»versa 
dieuntur, ut verbis tuis agam, in pristinis, dum 
tonvertuntur^ remansisse essentiìs, nicbilque in faac 
conversione secundum subiecti corruptionem, vel se- 
cundum subiecti generationem actum ess^. De beato 
Ambrosio agens, a vertat procul, inqùls tu^ veritas 
ipsa, quaé Deus est, ut testis veritatis contra veri- 
tatem . testis eicistat! Amen, amen, iilquio ego,, pro- 
col Deu$' aivertat, quae in Cbristo aedifìcavit Am* 
brosius, ut idem ipse destruat! Absìt, ut, qui praè- 
fixit, de altari accipere fideles, quod Abrahae optulit 
Mclchisedhec, idem ipse confingat, panem et vinura, 
(pae in allori consecrantur, perinde, quasi conse* 
ci^rì uspiam sit accipiendiim prò eo, quod« est de* 
strui, per consecrationem altaris secundum subiecti 
corniptionem absumpta deperire, quo firmato fàl- 
sutn* sit, de altari accipere fideles, quod Abrahae 
optulit Melchisedliec , sacramtntoruni altaris 
auctorem /rnsse, quod tant opere constituèrat Am- 
brosius^ Melchisedkec ; absit; ut, qui testis est ye- 
rìtatis in eo, ut cotìfirmet in epistola ad Hebraeos, 
totum integrumque Christi corpus accipi, dicens: 
sicut enim, quod ubique offertur, unum corpus est 
et non multa corpora (ita autem sentiendum esse 
praefixerat dominus dicens: hoc, i. e. haec res, hic 
panis est roeum corpus; meum, inquit, néadmitt«- 
res: alterius, et ne putares, panem illtim factum 
esse per ipsius consecrationem partem'sui corporis, 
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non totum corpus suum, quod tamen a nulla ve- 
ntate accepistiy quia non constata Deum quicquam 
(106) nunc secundum subiecti generationem facere, 
msi ^od constet prìus minime exstitisse; (fuod^ 
inquit, prò vobis tradetUTy ut, sicut totum ad mor- 
tem corpus Chrìsti non ignoras tradituro, ita babeasr 
totum integrumque Christi corpus accipi, quod fieri 
ore.corporis cum sit impossibile, quia uscpie in 
tempora restitutionis omnium Christi corpus scri- 
ptura coelum constituit suscepisse/ humana est ni- 
chilominus indignum ratione, divina indignissimum 
maiestate, ac per hoc Christi corpus totum con- 
stat accipi ab interiori homine, fidelium corde^ 
non ore; uhde beatus leronimus in Ysaia: pascha 
nostrum immolatus est Christus, qui non forìs, sed 
in domo una , in unitate ecclesiae et intus , i. e. in 
corde . manducatur; qualiter commendet, insiste, 
quod de agno patres de £gipto exituri iussi sunt, 
ut unaquaeque domus agnum immolaret» agnum 
non sub vite, non sub ficulnea, sed intus maqdu- 
caret Agnus enim ille typus Christi fuit, qui non 
per partes, excepto, quod ad sacramentum pertinet,* 
sed totus et integer manducatur, nec dente, sed 
corde; unde etiam beatus Àugustinus: per partes 
manducatur in sacramento, sed manet integer totus 
in coelo, manet integer totus in corde tuo; et 
illud: qui manducai intus, non foris, qui manducai 
corde,, non qui premit dente; et beatus Gregorius 
in loby ita credentes, inquit, desiderant, esurientem 
menltem suam .per quotidianum immolatioois sacrì- 
fidum de Christi carnibus satiare), — -> absit, in- 
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quam^ ut, qui» qualiter praeffii^sum est» veritateni 
asserii y centra veritatern sécundum figuìentum cor- 
dis sui sentiate accipere fidèles sH -altari portiuncu^ 
lam carnis sensualem^ portiuncqlam sanguinis, quam 
tu accipere fidelés cura persuadere contendisi ex- 
ponere hab^s necessario , cuius ea sint. Christi 
enirii (107) ea esse non valebis convincere, cum 
constet, • Christum corpus unum, minime plura ha- 
bere, illudqùe, sicut necessario insecabile, quia in- > 
corrtiptibilè, ita usque in tempora restitutionis 
omnium, coelo indevocabile pen^anere. 

Accipe, inquis tu, potius, quid in libro de mi- 
steriis di^at Volens enim discrépantiam estendere 
inter manna Itidàeórum et ^acrìficium christiano- 
nmi, quia illud umbra et figura, hoc lux et veri-^ 
tas, ìUud e toelo, hoc corpus domini coelorum, ne 
tantam elementorom in tantas res conversionem 
credere mens humana refugeret, subiungit: quanti» 
utimur exempKs, hoc non esse, quod natura for- 
mavit, sed quod benedictio cbnsécravit, maiorem- 
qcìe yim esse beiiedictionis, quam naturae, quia 
betiedictione - etiam natura ipsa muta tur! Panem- 
et vinum a natura formari, nuUus qui ambigat, de 
horum vera iti verum Christi corpus conversione 
et sanguinem non oportere dubitari, manifestis 
ostendit exemplis, congruis per similia asserit àrgu- 
nientis, narraris, Moysi virgam in aerpentem vèr- 
sam, serpentem in virgam, aqiias in sanguinem, 
sanguinem versum in aquas, pluraque in hunc 
modum* Accipere me, inquio ego, ortaris, quid 
beatùs AmbrosiuS dicat in libro de misterìis. Quod 
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utinam digne eraditìooe tua sati$ te ipsum, cuni 
corporìs oculos in. librum illum intendere$, ador- 
ta*u$ fuissep! .JE^o # propitìa diyinitjrte de p^rspi- 
cuitate veritatÌ3 accepi, beatum Àmbrosium indiffe- 
renter sacramenta appellare in libro ilio aquam 
regenerationiSy panaai atque yìnnm refectionis, quae 
fideles accipiunt abjiIUn* Pe bis ^uctorem illum 
comparabiliter fractare, non de corde meo, sed de 
evidentia veritatis ad v^ ; hoc ut mapifestuih (l,f)S) 
habeat, qui buie 3cripto ex mora et lima ociilos 
non dedìgnabitur inclinare , coactus snxn longips 
facere, plurìmaqae de libro ante oculos ponere. 
Quid Yidisti ? inquit beatus Ambrosii^s iii primo 'de 
sacramenti^. Àquas .utique^ sed pop. splas. Di^/si- 
mulari non potest, de consecratis eum aquis dixi^e; 
vidisti aquas. Unde beatus .Augu^tinus,: aq<:e(Jit, 
inquit, verbum ad el^mentum ^uae, et ^t sacra* 
mentum et ipsum visibile verbuni, It^ per yerixum 
consecrationis convertitjur aqua, ut jsit, qw>4 f^V^U 
aqua> (unde hip dicit b. Ap^broaiifs: vidisti aqujais) 
et in aliud commutetur^ in spiriti^ale^ inqui): b* Ain* 
brosiusy lavacrum» quod non er^t, . vel in iportpii^ 
Cbristi, unde idem ip$e dicitr baptÌ3||ius eccle^iae 
est mors Chrìsti, non in mortis. pprppr^li$, verit^tte, 
sed in similitudine* Ita sentiendjim e^^fi auctaritate 
apostolica praescribeqsy non ea, inquit, consequen- 
, ter te doqet apostolus contemplanda, quae yidc;n- 
tur, sed quae nqp videntur. Habes puctorem ^m- 
brosium in regeneratione fìdelium.» quid oculis covr 
poris videasi quid qpulo cordis, i. e. cogitatione 
aspicias, et ita conyersam in spirituale lavacrupii 
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aquam» ut sit aqu^, quac erat: In sequentlbu^, 
quid aliud, iuquit b, Ambrosìus, in ho<p quptìdie 
sacramento docemurl^ Ubi dissimulari non poteste 
aquan» regeneratioùis sacramentum appellar!. In 
sa{ueotibu$: aqua enim sine praedicatione crucis 
ad imllius usum futurae salutis eat ; cuni fuerit 
cruds misterìo conse^crata, ad spirit^is^Ie lavacrunr^ 
ad spirituale poculum temperatur. , Habes aur 
tore Ambrosio» quod iam praemisi : aquam baptismi 
non destitisse per consecrationem, quod erat> aqUa, 
sed ^sse aquam, qiK>d erat^ et in aliud commutar 
tam^ ad quod ita persuadendum consequenter ap- 
pooitz nou ergo $olis corporis tui credas oculìs; 
ma^s videtur, (109) quod non yidetur» istud tcm^ 
porale, illud aeternum. Habes et hic^ quod sacra- 
meatum est in regeneratione, videri oculis corporis;, 
quod sacramenti est« oculis cordis; et ne parvi ha- 
beatur elementum aquae in regeneratione, iam sa- 
natus, ait, dubitare non debes*^ ad hoc praedictum 
(ibi erat, ut non solum hoc crederes, quod vide- 
bas, ne et tu non credendo diceres, sicut Naamau: 
hoc illud magnum est, quod oculis non vidit; 
aquas video, quas videbam quotidle. Si non e^set 
post consecraftiooem aqua, quae fuerat ante co use- 
cratioaem» pon s^tis vere baptizandus hocdiceret: 
aquas yideo,, quas videbam quotidie, sed vere post 
coD^eqrationem aqua, vere ante consecrationem, si- 
cut non minus aqua fluvius lordanis, in quo aliud, 
quam aquam, attendere Naaman nesciebat, quam 
fluvii Damasci erant, Abana et Farfar. In sequeu- 
tìbus; aqua sine crucc elementum commune est 
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sine sacramenti effectu, nec tamén sine aqua rege- 
neratlonis constai mìsterìum. Dicens Ambrosius: 
sine aqua non constat regenèratipnis misterìum, 
dici concessit: sine pane et vino non constat re- 
fectionis misterium; qui dicit: non est regen^afio 
sine aqua, non tacuit, esse aquam, quae fuerat, li- 
cei in lavacrum spirituale vel in yérbum visibile, 
quod dicit Augustinus, conversam. In secundo de 
sacramentis cum praemisisset beatus Arabrosius : yi- 
disti fontem, potuit in animum incidere,, quod ce- 
cidit in Naaman, qui, priusquam mundaretur, dubi- 
ta vit, cura praemisisset : yidisti aquam, et forte ali- 
quis dixerit: hoc est totum, vere, inquit, fotum, 
ubi' tota sanctificatio , sed tu, inquit, vidisti, qùae 
videre potuisti oculis tui corporis, non vidisti, quae 
operanttir et non videntur; et paulo inferius, cum 
dixisset^ (Ilo) dubitasse Naaman et dixissQ: hoc 
est tolum? veni deSyria, dicitur mihi: mergere in 
lordanem et sanaberis, et tamen mersum in lorda- 
nein sanum surrexisse, quid significavit, inquit, et 
respótidet: vidisti aquani, sed aliud est ele- 
mentum, aliud consecratio, aliud opus, aliud 
opérator; non sanat aqua, nisi eam spiri- 
tus sanctus consecraverit. Nichil manifestius, 
auctore beato Ambrosio, quam non esse idem,, 
consecrari et secundum sùbiecti corruptionem 
absumi. Dicit enim: aqua sanat, quam spiritus 
sanctus consecraverit; ubi manifestum habes, spiri- 
tum sanctum operatorium esse, ut sit aqua, quae 
erat, et sanet mutata per consecrationem ipsius in 
spirituale lavacrum, quod non erat Alibi, divi- 
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niora, inquit, et priora sunt sacramenta christiatio- 
niiD, et de regeneratione demonstrans, se sacramenta 
dbdsse, at interim, inquìt, de baptismo loquamur, 
quid tam praedpuumy qiiam per mare transìtùs 
ludaeoram? Àlibi, et tu, inquit, illecebris pecca- 
torum mortuus ^is per baptismalis sacramentiim et 
resurrectionis. Àlibi : deposuisti peccatorum senectu* 
teni, sumpsisti gratiae iuventutem, baec praestite- 
nint tibi sacramenta coelestia. Quod autem etiam 
baptismi sacramentum antiqiiios sit sacramentis lu- 
daeoram, in diluvio, inquit beatus Àmbrosius], iam 
tuDc baptismatis figura fuit, et adhuc utique non 
erant misteria ludaeorum. Quod etiam baptismi 
sacramentum sermone domini lebsu instituatur, non 
tacet beatus Àmbrosius, dicens: dominus ad apo- 
stolos dicit: baptizate omnes gentes in nomine 
patrìs et filii et spiritus sancti ; sermo hic salvatori^ 
est, inquit, et paulo inferius : utitur sacerdos verbis 
coelesdbus. • Quae sunt yerba coelestia? Quod 
baptizamus, inquit, in nomine (111) patris et filii 
et spiritus sancti. Nimis longum fado, ut yel sic, 
qui haec forte legerit, -compellatur advertere, bea- 
tum Àmbrosium de eis non dissimiliter sensisse^ 
de quibus in tot sermonibus suis et eodem nòmine 
in eadem egerit tractatus persecutione. Duo sunt 
enitn praecipue ecclesiae sacramenta sibi assentanea, 
sibì comparabilia, regenerationis fidelium et refectio- 
nis, quanquam regenerationis sacramentum ulterius 
nonnichil faabeat, quam refectionis, quia siue rege- 
nerationis sacramento nullus, exceptis bis, qui ad 
subitam nominìs Christì confessionem subito sunt 
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Haec si ita proseciitus est in libro ilio tantae ero-^ 
ditionis, tantae yir auctoritatis, constat orani dubio 
procùly quod nunquam secandum^figmenfuin senserit 
cordis tui\ non remanerey ut verbis ttìis utar, panein 
etvinum altaris in prìstinis essentiis/ sed de els per 
sttblecti còmiptionem absuniptis Dèum facere por^ 
tiunculam carnis, poiiìunculam sangilinis Christi sui 
secundum generation^m subiecti» quia Cbrìstì caro 
et sanguisy per miHe iam annos impà^sibilia, ita 
nunc genei'arì, i. e. ita nunc incipere esse ignorante 
uty quae nunc Deus secundum subiecli generalo- 
nem forte fecerìt carnem aut^sangùinem, nulla ra- 
tione éa quis de Christi corpore esse , nuHa possit 
pugnacitate evincere. Sed et si nunc facta Christi 
esse contenda^ carnem et sanguinem, nicfailque ac- 
cipère fideles ab altari manu, ore, dente terore, 
guttur transmittere, nisi carnem Christi et sangui- 
nem, falsùm est, quod in hoc libro scribit Ambre- 
siuSy fidelem accipere ab altari sacfamentum, quod 
ìlle protulity qui benedixit fidei pàtri Abrahae; falsum 
est^quod dicit^ sacrainentis ludaeorum antiqmora esse 
sacramenta altaris, falsum est, quod dicit; sacramento- 
rum altaris auctoremextitisseMelchisedhec, falsum est, 
quod dicit, verbis domim', quae in altari poountur, 
panem etvinum consecrarì, quia repera non absur 
muntUTf sed in uUeriora jyrojbmmt, quaecwiqM 
consecrantur. Prorsus beatus Ambrosius in libro 
de misteriis, si pugnacitas auferatur, de quibus 
omnino simiiiter traòtet, minime se dissimiliter sen- 
tire (114) manifestai, i. e. sicut yideri in baptismo 
aquam oculis corporis, non videri autem oculis 
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corporìs 8pirìtum sanctum, qui aquam consecravit, 
non Yiderì oculìs corporìs crucem illam, cui Christi 
corpus affixnm est a ludaeis, cnius impressio aquam 
ìstam sacramentum fedì, non videri mortem et 
resurrectionem Christi , quae, i. e. mortem et re* 
surrectionem domini, aqua nobis regenerationis per 
immersionem in se et extractionem a se effigia- 
vit: ita yideri in altari oculis corporis post conse« 
crationem panis subiectum sensuale et vini, non 
Sideri autem, quae in coelo reposita sunt, cor- 
pus et sangiùnem Christi, quia, si ante tempora 
restitutionis omnium Christi carnem, non dicam,* 
oculis corporis videri, sed in tetris aUcubi e^se 
constituis, contra.prophetiam David » contra apo- 
stolum Petram, contra coapostolum dus Paulum, 
contra scrìpturas auteqtieas omnes . facis. Consitituis 
antem, non alicubi, sed ubicunque coelo depocO' 
tarrif^) ante tempora restitutionis omnium 
Christi camem adesse, qui nichii acdpere fideies 
aliud confìrmas ab altari, Disi camem sensualiter 
et sanguinem Christi, quod ita est contra rationes 
fidei, ut nuUus fidelium cogitare debeat se ad re- 
fecdonem animae suae acdpere, nisi totam et in- 
tegram domini* Dei sui camem, non autem coelo 
devocatam, sed inmcoelo manentem, quod ore 
corporis fieri ratio radia permittit, cordis ad vi- 
dendum Déum mondati devotione spadosissima 
nulla indignitate, nullis fien prohibetur angustiis; 
^à quod, i. e. ad cordis depotionem, ad cordis 



') alioquìn CSiHstì, quod tu a^seris, caro esse non posiBWt, 
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contuHum necessario te trahit; veKs nolis, in libro 
istOy ubi venientes ad acapienda sacramenta altarìs 
adortatnr, beatusAmbrodusdicens: considera (115) 
et tu oculis cordis tni, ubi non yacat coniunctiva 
particula: et, sed mittit ad Naamaa Syrnm, qui 
nichii in lordane attendebat oculis cordis , quam 
diu contempsit, poslear saniore reYocatns consiKo 
GOgitavity magnum aliquid diTinitus per aq[nas posse 
donar!; unde beatus Ambrosius: considera et tu 
ocuKs tui cordis; videbas, quae corporaKa sttnt, 
corporalibos oculis, sed, quae sacramentoram 
suniy cordis ocalis ridere non poteras. Non 
dissimiliter, agens de baptismo, Tidisd, inquit, qnae 
Yidere potuisti ocuEs toi corpons, non Yidkti illa, 
quae operantur et non ^identur. Dam didt de 
sacramentis aharis: vidisti, qoae corporea snot, 
corporalibus ocaHs, necessmo proponere cogeris, 
qnae corporaKa esse adrooneat in altari, ubi nemo 
tibi coneedet, confingere, adesse in altari pordun- 
tnlam camis, portiunciilam sangoinis Cfaiisti: primo, 
quia impassibilis est caro Chrisd, nec ultra per 
partes desecari poterit; secundo, quia, eliam si de- 
secarì contingat, impossibile est, Chrìsti cameni 
codo ante tempora restìtutioms omniam demoveri; 
tertio^ quantum ad fi^^mnitiw tuum, quia, etsi 
possit caro Chiisli desecta per partes, Tel integra 
ad hoc dtare m terra positnm tnrenis oculis ex* 
positum dqK>ni ante tempora restrtntionis onuiiain, 
tu tam» inconcessibile tibi hoc fècisti, qui negare 
persistis, camem Chrìsti et sanguinem, quae adesse 
post consecrationem in sacrificio tu oonfingis sen- 



159 

sualiler, videri oculis corporis in altari. Secundum 
baeCy quae praemisi» in libro de misteFiis» ad quem 
me adortabaris, ego accepi, beatum Àmbrosimn, 
qui ad con^ìderaniliim adortatur ociilis cordis in 
sacrmastentis altaria, revera sentire, quae sacramen- 
toFum allaris svi&tf, sient non oculis coi^poris> ita 
nullo in terra ante tempora < neMitutionis omnium 
attingi' posse sensuum corporis» nec debuisse dicere 
de sacramentis altari»: videbasi» quae corporalia 
sunt:, (11^) corporalibus oculisy considera et tu 
oculis cordis tui, si cum. vulgo ineptiret puiaos^ 
non esse post coasecratioiMHfn- in altari , nisi por- 
tiunculam sensualiter carnts Ghristi et sanguinisi 
dcea. qude, si adfissent, nacessano potius eocpoBe 
ageì^tlir, quaoi Gorde^ nisi forte Christuni' dominura 
meiité inducas sacrilega aUqueoi fallerei Simui^ 
cum diceret beatus Atnbrosius de sacramentis aha*^ 
rìs; considera et tu oculis cordis tui, cum. diceret^ 
non posse lumen saoramentorum nisi corde vidert, 
recte ego prorsus accepi, non illi defuisse verba^ 
quibus diceret y sicut tu: quamTis^ non visus , non 
gusti», non olfactus^. non taetiis. renuntient tibi, 
adesse post consecralionem) super aitai» , eacoem 
et sangmnem, seà potius pianis yinique subiedba 
sensu^lia, crede tamen,. te. nichil aliud in aliare 
nisi portiuoctilam canó» manu» tenere, oce exdpere, 
guttur transmittere;. quocl tamen dicere Ambrosius 
minime potuisset^ quia^, quod teneri manu conce- 
derei, oculis videri corporeis negare tecum nequa- 
quam posset. De distantia corporis Christi ad 
nianna, quod datum est ludaeis, quod illud de- 
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flueret ex a^re, corpus Christi corpus sit coelorum 
domini, planum est, nullum moyèri; de elemento* 
rum mutatione re vera ab obiectione, quam sibi 
facit auctor libri fieri a communicante mensae do- 
minicae, incipere debuisti, quia per totum solutio- 
nis campum, per omnem inductionem exemplorum 
ab obiectione intentionem dirigi et ad obiectionem 
recurrì oportebit Dicit ergo beatùs Àmbrosius: 
forte tu dicas : aliud video , quomodo tu dicis, 
€iuod corpus Christi accipiam? Et lioc nobis 
superest adhuc, ut probemus. Quantis igitur uti- 
mur exemplisy ut probemus , hoc non esse, quod 
natura formavit, sed quod benedictio consecravit, 
maioremque (117) vim benedictionis, quam naturae, 
quia benedictione natura ipsa mutatur! Insiste; 
duo ponit: naturam, benedictionem. Benedictioni 
tribuit vim maiorem, naturae minorem. Non ergo 
solum quiddam in altari constituit, nec naturam 
destruit^ quae destructa nec maiorem nec minorem 

habeat vim*) » hic tu, ut 

diii, submota de medio obiectione, unde incipien* 
dum fuerat, et ad quam recurrente sententia respi- 
randum, de vera, inquis, panis et vini conversione 
in verum Christi corpus et sanguinem manifestis 
ostendit exemplis, congruis per similia asserit ar- 
gumentis narrans, Moysi virgam in serpentem ver* 
sam, serpentem in virgam, aquas in sanguinem 
mutatas, sanguinem in aquas, pluraque in hunc 
modum. 



') Verba in cod* exatìnda. Ann. edd.- 
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Scrìbens tu de vera conversione- panie et vini, 
Qtrum simpliciter accipiendum sit, quod dicitur 
converti , et cuiusrhodi forte corwersionem faU 
som habendam esse constitueresj, scrìbere de- 
buisti: convertitur enim, iniroo efertitur aliquid 
per comiptionenì subiecti, ut possit de eo per ge- 
nerationem subiecti alind quodcunque institui^ item ; 
convertitur aliquid non secundum coriliptioneni 
subiecti, ut desinat esse» quod fuerit, et per cor- 
ruptionem huius aliud aliquid secundilm subiectum 
generetur, sed potius, ut idem ipsum maneat ratione 
subiecti, non autem idem ipsum, secundum quod 
vel profecit nutu divino in melius, vel defecit in 
deterius. Converti tamen dicere nemo magis istud 
dubitabit, quam illud. Item, propositis duobus 
secundum ratìonem subiecti sibi coexistentibus, 
converti alterum in alterum dicitur, sed ut nichil 
fiat in hac conversione corraptione (118) subiecti 
vel generatione; etiam drca huiusmodi nemo se- 
cundum scripturas loquens sibi nomen conversionis 
cavebitaut mutationis, nec verius est, quod dicit 
spirìtus sanctus: convertit aquas eorum in sàngiii- 
nem, quam quod dicit de hominibus priorìs pò* 
puli: conversi sunt in arcum pravum, i|uam quod 
dicitur: convertetur Libanus in Chermel, quam quod 
evangelista non tacet: convertentur corda patrum 
in filios. Est ergo vera procul dubio panis et vini 
per consecrationem altaris conversio in corpus 
Christi et sanguinem, sed attendendum, quod dici* 
tar: per consecrationem, quia hic est huius con- 
versionis modus, nec verum esse poterit, quod 

11 



beato inlponk Aiifibrosìoy ad hoc sibi proposuisse 
de virga et serpente, de aquis et sanguine, ut, qui 
sibi obiectionem fecerat, panem et yinum altarìs 
ita convertì in camem doceretur et sanguinero, si- 
cut factum est per subiecti corruptionem, ut virga 
esse desineret et serpens item per subiecti genera- 
tionem esse inciperet, sed ut, qui in conper sione 
iUa dipinam miraretur potentiam, etsi non eius- 
den) ioodi, quia non deduobus revera sibi coexi- 
stentibus, quia minime per corruptionem subiecti 
rei existentis, minime per generationem subiecti 
eius rei, quae nunquam prius extiterit, addisceret 
mirari eandem divinam potentiam et in conver- 
sione ista. Dominus lehsus Christus cum diceret 
paralitico: dimittuntur tibi peccata, et blasphemare 
eum putarent, qui minime Deum esse credebant, 
ut sciatis, inquit, quia filius hominis potestatem ha- 
bet, dimittere peccata, surge et ambula, manifeste 
demonstrans, ad hoc se oculis corporis magnitydi- 
ilem eacbibuis^e miraculi , ut, qui in altero crede- 
rent, in altero (119) assensum non negarent, qui 
prò miraculo restituti corporis Deum cogitare per- 
gerent, de divina eius potentia ad dimittenda pec- 
cata minime dubitarent. Ita beatus Ambrosius, 
cum ad obiectorem^suum diceret: hoc nobis super- 
est, ut probemus^xCt adderet: quantis igitur utimur 
exemplis, ad comparandum sibi circa alia auditoris 
assensum de virga et serpente, de aquis et sanguine 
voluit in memoriam revocare. 

Manifestis , inquis tu, docet exemplis, certis 
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persimflia asserìt argumentis. Revera manifestissi- 
mum habere debuit eruditio tua, rem gestam de 
Moysi virga et de aquìs Aegypti nulla prorsus si- 
militudine convenire cum conversione panis et vini 
mensae domlnicae» nulla simiUtudine res gestas illas 
ea, quae de pane et vino per consecrationem ge- 
nintur altaris, contingere, quia solum quiddam in 
manu Moysi virga erat, serpens de ea faciendus 
nunquam ecctùerat, virga manifeste per corruptió- 
nem subiecti desitura erat esse virga, serpens per 
generationem subiecti virga in terra proiecta tunc 
primo incipere e^ssfi habebat, panis autem atque vi- 
num altaris nuUam patitur corruptionem subiecti^ 
sed pptiu^ consecrationem suscipit, unde beatus 
Àugustinus: quod videtis in altari , panis est et vi- 
Duniy quod etiam yobis renuntiant oculi vestrì; 
c[uod autem iìdes postulat instruenda: panis est 
corpus Chrìsfi vinumque sanguis* Quando ad al- 
tare afferuntur, secunduin species suas existunt, ut 
profidant in aliud, quam erant; benedictionem ac- 
dpiunty ita corpus Christi et ^anguis fiunt per con- 
secrationem altaris. Per consecrationem, inquam, 
quod nemo . inìteq^retari poterit; per subiecti cor- 
ruptipnem, non quia corpus Christi et sanguis pos- 
sint vel in toto,.vel in parte nunc esse incipere 
secundum g^erationem (120) subiecti, quia Christi 
corpus per mille annps iam existens nullo modo 
nuìic esse megere, nullo modo potest nunc gene- 
rari. Unde non: manifestis, non: per slmilia seri- 
bere debuisti, quia ibi, i. e. in virga et serpente 
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singala proponuntnr *) '- àherum; quoil exi- 

stens atnissurum sit iamiam per subiecti corruptio- 
nem speciem suam, alterum, cpiod esse' huiìc primo 
per generationem subiecti incipiat; hic, i. e. in sa- 
crificio ecdesiae, duo proporiuotur: ptmis et Pi- 
nurrif quae manifeste secundorh species suas eii- 
stunt; proponuntur Christi corpus et sanguis, 
quae iam, ut dixi, per mille ahnos extiterunt, t\ 
nunc esse incipere nulla ratione ; immo vecordia 
probantur. Quod autem scripsisti: pluraque in 
hunc modum, multa praecipitatione, multa accek- 
ratrone hoc loco egisse conyincerìs; cum enim 
scriberes : pluraque in hunc .modum , nulla potius 
scriberes, si verum dicere voluisses. Marini enim 
fluctus, lordanis aquae, petra, quae aquas maoavit, 
Mara fluvius, qui iniecto sibi ligno est indulcatus, 
ferrum, quod aquis supernatavit , ut verbis tois 
agam, in pristinis mutata manserunt essentiis; non 
sunt enim eversa, sicut yirga Moysi, sicut flumina 
Aegypti per corruptionem subiecti, quae sola se- 
cundutn subiecti corrtiptionem mutata beatus 
Àmbrosius pròposuit; unde, quia tu> ubi maxime 
mora erat necessaria, cito Tacere voluisti, aggredior 
ego ex mora prosequi, quàm longe a te sentiat 
beatus Àmbrosius in libro de misterìis, ad quem 
perpendendum me voluisti adortari. Et primo illud 
non tacendum, quod persuadere conaris, quod ad 
mensam dominicam pertineat, posse utiliter credi, 
non posse utiliter inquirì. Si ènim inquiri utile 
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non esse!, qua ratione taiitus doctor diceret: nunc 
illud consideremus y ne quis forte visibilia videns 
dicat: ludaeis (121) Deus manna pluit, pluit co- 
turnices, haec autem sunt^ quae praeparavit eccle* 
slae dilectae suaef Piane ista dicens beatus Àm- 
brosius, maxime' loquens ad populum^ auditores 
suos ad huiusmodì provocare tractatun^ non puta- 
vit inutile, non frustra ad huiusmodi tractatum se 
promisit debere sunimum studium adhibere. Facile 
ilK fueraty dicale , quod tu dicis: credi uliliter po- 
teste quaeri utiliter non potest. Sì quaerì utile non 
esset, non diceret Augustinus in libra de doctrina 
Christiana: tam diu yersetur diligenti consideradone, 
quod Jegitur, donec ad regnum caritatis interpre- 
tatio perducatur. Si enim hoc proprie sonata non 
putetur figurata locutio. Si praecepliva est, flagi- 
tium aut facinus vetans, utilitatem ani beneficien- 
tiam iubensy non e«t figurata^ Si facinus aut Sa- 
gifium videtur iubere, utilitatem aut beneficientiam 
vetare, figurata est Ubi dicit daminus: nisi man- 
ducaverìtis carnem filii hominis et sanguinem bibe- 
ritis^ flagitium aut facinus videtur iubere; figurata 
ergo locutio est praecipiens» passioni domini esse 
communicandum et suaviter récondendum in me- 
moria» quod caro eius prò nobis crucifixa et vul- 
nerata sit. Et ne te Lanfranni vecordia a tanta 
perspicuitate veritatis revocet, aliis scripturae exem- 
plis, quae perverti non pos&unt, beatus Augustinus 
antevenit dicens: ubi scriptura dicit e si esurierit ini- 
micus tuusy ciba illum, si sitit, potum da illi» bene; 
ficentiam praeciplt; sed quod scquitur: hoc enira 
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facicns carbones ignis congeres super caput i 
ad malivolentlam potest accipi; intellige ergo 
bones ignIs urentes poenitentlae gemltus et cae 
Alibi, non inutile esse manifestans, quaeri it 
cramentis altarìs, potest, inquit, (122) animo a 
quam talis cogitatio oborirì: dominus noster i 
mus unde acceperit carnem, de virgine infans I 
tus est, nutritus est, ad iuvenilem aetatem pen 
a ludaeis h'gno suspensus est, de ligno depo 
est, die tertio resurrexit, quo die voluit, osa 
in coelurrif illuc leoai^it corpus suum^ inde 
turus est, iudicare vivos et mortuos, ibi est n 
sedenis ad dexteram patris ; quomodo ergo est 
nis corpus eius et calix^ i?el quod habet a 
quomodo est eius sanguis? Et ad quaesitJ 
spondens, non quod ad solum assensum perti 
unde tu, quantum ad hunc tractatum insanii 
cens : credi utiliter potest, quaeri utiliter non p( 
sed quod ad intelligendum exsuscitet, ista, ù 
fratres, non frustra dicuntur sacramenta^ 
quia in eis aliud videtur et aliud intelligi 
quod videtur^ speciem habet corporalem^ 5 
intelligitur , fructum habet spiritualem, « 
pervertas, quod dicit: speciem, attende, quod 
ppnit: corporalem, attende, quod dicit in libri 
catezizandis rudibus, nec sic habendam spei 
bencdictione sanctificatam; non enim sancii fr 
quod in subiècto est, sed subiectum. Qui 
tam prollxam obiectlonem fadendam putavit, f 
rat tecum dixisse breviter: credi utiliter jo 
quaeri utiliter non potest. Iteni in sermone 
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verbis evangelii: quid est, inquit, Christum man- 
ducare? TSoiì hoc est solum, in sacramento cor- 
pus eius accipere; multi enim accipiunt indigni^ 
de quibus dicit apostolus : qui manducat et bibit 
ìodigne, ìudicium sibi manducat et bibit. Sed quo- 
• modo manducaiidus est Christus? Quomodo ipse 
^ dicit: qui manducat carnem meam et bibit sangui- 
nem meum, in me manet et ego in eo; si in me 
: manetj (123) et ego in ilio, tune manducat, tunc 
bibit, qui autem non in .me manet, nec ego in 
ilio, etsi accipit sacramentum, adquirìt magnum 
tormentum. Non dissentit ab Ambrosio healus 
^ Àugustinus ad quaerendum de sacramentis adortans 
in libro de catezizandis rudibus, dicens, cum tar- 
diorìbus esse agendum de sacramentis pluribus et 
sìmilitudinibus et verbis; quod dicens> si tecum de- 
sipuissety dicere potuisset: credi utiliter potest, 
quaeri utiliter non potest Porro, qui beatum scri- 
^ bit^) Àmbrosium dicere, panem etvinum per con- 
secrationem altaris desinere esse, quae erant, per 
' corruptionem subiecti, quo detorturus es, quod ait 
'- beatus Ambrosius communicaturò mensae domi- 
nicae: cum iam per coosecrationem altaris facta 
sint panis et yinum corpus Christi et sanguis, ne 
vv ^^ visibilia videns dicat: ista sunt, quae praepa- 
^' ravit Deus dileótae suae? Tu tibi confingis, se- 
^ cundum quod legitur: vae prophetis, qui prophe- 
^^' tant de corde suo, fieri in altari portiunculam 
carnis Christi per generatiooem subiecti, quam etiam 

') «Pro: scribit, legendum iddetur: scribis. Ann. edd^ 
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appellas sacramentum tottus, quod in coelo subii- 
matur^ corporis Chrìsti, nec de ventate hoc ha- 
bens, quia, quam codstabit nunc factam esse por- 
tiunculam carnis^non esse eam de corpore Christi 
simul omnino constabit, nec de auctoritate, quia 
secundum apostolum Paulum satagere debemus 
connprebendere cum omnibus sanctis nlon solum 
cuiusmodi latitudinem, longitudinem , sublimitatem 
sibi attendere debeat in cnice Christi . quisque fide- 
lis; sed etiam cuiusipodi profundum. Quod sì coni- 
prehendimus , sacramenta prophanare nulla temer!- 
tate praesumimus. Si quis enim persistati vel re- 
generationÌ3 aquam, vel altarìs panera et vinum 
contemptui esse habenda, sicut Naaman contemptui 
prius babuit lordanis (124) aquas, non minus ani- 
mae periculum incurrit, quam . corporis incurrat 
agente tempestate in profundo maris. Tu, inquam, 
quod placet, confingis tibi, sed beatus Ambrosius, 
quem auctorem citare non dubitas iixepfiae tuae, 
nullo dissimulat modo, quae velit accipi esse visi- 
bilia in altari. Didt enim: panem et vinum non 
Abraham, sed Melchisedhec babuit, sacramentorum 
altaris Melchisedhec auctor exstitit Sacramentum 
accipis ab eo prolatum , qui benedii^it fidei patri 
Abrahae, et antiquiora sunt sacramenta altarìs sina- 
gogae sacramentis, et quae corporalia sunt, videbas 
veniens ad altare còrporalibus oculis, sed quae sa- 
cramentorum sunt, non poteras videre oculis cor- 
dis, et vidisti sacramenta super altare posita et 
ipsam miratus es creaturam. Si enim non putavit 
esse in altarì post consecrationem nisi porduncu- 
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lam carnjs Christi et sanguinìs sensualem, et ea 
corporis Christi et sanguinis esse sacramenta , fai- 
sum est, quod dicit Ambrosius, sacramentorum al- 
tarìs autorem fuisse Melchisedhec, falsum est, quod 
dicity fideles ab altari accipere post consecrationeni, 
quod Abrahae obtulit Melchisedhec, falsissimum, 
quod dicit, sacriamenta altaris anti(juiora esse sacra- 
mentis sinagogae, quia Christi carnem et sanguinem 
constat per mille annos post datam ^sinagogae le^ 
gem non sibi in utero virginis Dei sapientiam 
fabrìcasse; nec falsior in bis conyincitur beatus 
ÀmbrosiuSy si sententiam dedit, al}sumpta esse in 
altari panem et vinum per corruptionem subiecti, 
quam in eo, quod dicit venienti ad sacramenta al- 
taris: yidebaSy quae corporalia sunt, corporalibus 
oculis, sed, quae sacramentorum sunt, cordis ocu- 
lis videre non poteras. Si enim putavit, non vi- 
gere fideles ad altare venientes panis subiecta sen- 
sualia et vini, nulla ventate dicere tantus (125) 
auctor potuit: videbas, quae corporalia sunt, cor- 
poralibus oculis, quia, etiamsi putabat, non esse in 
altari nisi portiunculam sensualem carnis Christi et 
sanguinis, eaque confirmabat secundum ineptiam 
tuam esse corporalia in altari, non putabat tamen, 
si tecum ineptiebat, quod tu. Ambrosio imponere 
non fugis, videri in altari carnem et sanguinem 
corporalibus oculis, sed revera beatus Ambrosius 
dicens.: videbas, quae corporalia sùnt, corporali- 
bus oculis, panis vinique subiectum videri confir- 
mabat in altari, quod in hoc ipso libro manifestat, 
ubi dicit: ut tibi respondeam, non erat corpus 
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Chrìsti ante consecrationem panis altarìs, postcon- 
secrationem « autem dico tibi^ quia iam corpus 
Christì est panis altarìs, nec nisi hoc sentiens, jpost- 
quam dixit: yidisti sacramenta super altare posita, 
dicere consequenter debuit: ipsam miratus es crea- 
turaniy quia constat de continentia tractatus eius- 
dem Àmbrosiiy admirationem hic . eum ad con- 
temptum yoluisse intelligi, ad exemplum Naaman, 
qui aquas lordanis contemptui habuit; contemptui 
autem haberì cuiquam posse putare beatus Ambro- 
sìus non potuit, si nichii putabat esse in altari post 
consecrationem, nisi carnem sensualiter et sangui* 
nem Chrìsti. Non dissentit a beato Ambrosio de non 
absumpta per corruptionemsubiecti specie panis et vini 
beatus Augustinus, ubi dicit : quod videtis in altari, 
panis est et yinum, quod etiam oculi yestrì yobis 
renuntiant, quod autem fides postulat instruenda, 
panis est corpus Chrìsti yiiiumque sanguis; et alibi: 
dominus.Iehsus corpus suum et sanguinem in eis 
rebus commendayit, quae ad unum aliquid redi- 
guntur ex multis. Namque aliud ex multis granis 
conficitur, aliud ex multis acinis confluit. Dicens 
beatus Augustinus: in eis rebus carnem suam com- 
mendayit et sanguinem, quod dicere putandùs non 
esty nisi postquam dominus pani benedixit, (126) 
nullo modo panem et yinum eyerti per corruptio- 
nem subiecti potuit opinarì ; nichii enim in eo, quod 
non sii, poterìt commendarì. Non ergo beatus 
Ambrosius alia nobis yisibilia, quam panem et yi- 
num , alia inyisibilia, quam Chrìsti carnem et san- 
guinem, proposuit in sacrificio altarìs, cum dixit: 
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ne qrns forte visibilia vicfens, quum invìsibilia ocu- 
Us cordis non comprehenduntur, quod minime ita 
putetur dicfum, quasi inyisibilia sint Christi corpus 
et sanguisy sì sint posita prae oculis corporis. Unde 
et beatus Augustinus: etsi necesse est, visibiliter 
celebrari, oportet tamen invisibiliter intelh'gi; ubi, 
si cum Lanfranno insanias, carnem Christi esse 
sensualiter in altari^ ipse tibi est ìaqueus, sicut ille, 
qui et carnem esse sensualiter in altari constituit, 
et eam tamen videri non posse contendit contra 
eruditionem suam^ contra communem eorum, qui 
omnino vecordes non sint, conceptionem. Et apud 
eruditos enim constat, et eis, qui vecordes non sint, 
omnino est perceptibile, nulla ratione colorem vi- 
deri, nisi contingat etiam coloratura videri. Ita 
enim scribit Lanfrannus colorem et qualitates por- 
tunculac carnis Christi, quam sensualiter esse in 
altari desipit, videri oculis corporis, ut tamen caro 
illa, cuius color videtur, omnino sit invisibilis, cum 
constet, omne, quod in subiecto est, sicut, ut sit; 
ita etiam, ut videatur, non a se habere, sed a sub- 
iecto, in quo sit, nec visu vel sensu aliquo cor- 
poreo comprehendi colorem vel qualitatem, nisi 
comprehenso quali et colorato. Beatus etiam Gre- 
gorìus unum quiddam dicit in dialogo de visibili- 
bus et invisibilibus sacrificium ecclesiae fieri ^ et in 
oratione, quae ad mensam pronuntiatur dominicam, 
habemùs, ut, quae visibilibus sumenda ministeriis 
percepimus, quod, i e* visibilibus^ ad subiecta ipsa, 
non ad ea, quae in subiectis eis (127) sunt, necesse 
sit referas, invisibili consequamur effectu; et si ista 
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qaoqoo pdcto io aliud detorqucrì valeant, quid fa- 
dmu^, ubi per jToniam sibì facit obici beatus 
Ambrosius: haec sunt, quae praeparavit Deus dì- 
lectae suae, ad exempluni Naaman, qui dixerat: 
nonne meliores sunt Abana et Farfar? Si enim, 
quod superìus satis prosecutus sum, non est in 
mensa doimnica nisi caro Chrìsti et sanguis, pò- 
terat de els, quasi de babendis contemptui^ per hi- 
roniam dici; haec suAt, quae praeparavit Deus di- 
lectae suae? Dum ergo: haec» dicit, panem et vi- 
num intelligi voluit Eodemmodo, de sacramentis 
regeneratioiiis tractans, dictum est tibi, inquit, ut 
non hoc solum crederes, quod videbas^^et diceres: 
aquas video, quas videbam, sed non aqua, inquit, 
sine spirìtu mundat Ita si comparanda putavit 
sacramenta altaris sacramento baptismi, de parìbus 
pariter traclans, quod superìus satis sum prosecu- 
tus, maxime per eadem verba, maxime per eandem, 
ut sibi auditor aliquid obiciat, praemonitionem , si 
sensisset, in baptismo quidem aquam per corruptio- 
nem subiecti non auferrì, sed auferrì panem in 
ahari, non ei verba deerant, quibus hoc manifestis- 
sime indicaret. Sed etiam ista perverti posse con- 
cedimus; perverti non poterunt, quae secuntur. 
Ea, inquit, protulit Melchisedhec; perverti non po- 
teste panem et vinum Melchisedhec protujisse, quae 
Abraham veneratus accepit; et addit conversus ad 
fidelem altarìs sacramenta acdpientem: divini igi- 
tur munerìs est sacramentum, quod accipis, ab eo 
prolatum, qui benedixit fìdei patri Abrahae; sed 
quia ab obiectione ta superìus dixi debuisse inci- 
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pere, inde ego incipiens, quòd donaverit dominus, 
explìcabo. Forte dicas, inquit, aliud vìdeo; ubi 
primo notandum^ (128) non sensisse beatum Àm- 
brosium tecum, qui dicis: credi utiliter potest, 
quaeri utiliter non potest, quia, si ita sensisset, né- 
quaquam ad populum loquens provocaret; ut sibi 
aliquis de eo obiectionem faceret. Deinde, quod 
scrìbis , beatum Ambrosium hoc loco siententiam 
tulisse, quod desint mensaé dominicae panis vini- 
que subiecta , quia dicit : ut probemus , hoc non 
esse, quod natura fórmapit, responderi primo 
tibi oportet, de obscuris recurrendum esse ad ma- 
nifesta, sicut de imis est progrediendum ad suntma, 
et de eodem libro ea proponi oportèt,- quae indis- 
simulabiliter ostendant, ex sententià beati Àmbro^ii 
panem et vinum, non quae tropicedicantur, sicut 
tu pervertis, panis et vintim, sed quaé lòcutìone 
propria panis dicantur et vinum, panis, inquam, 
qui de multls granis conficitur, ut ait ih evangelio 
beatus Augustinus, et vinum, quod de rtìultis acl- 
nis defluat, minime post cònsecratiohem in ' altari 
deesse. Dicit ergo beatus Ambrosius in ^ hoc ipso 
de misterìis libro . ad fiddeni coenae dòmhiicae 
comniunicahtem : sacramentum accipis ab eb prò»- 
latuin, qui benedixit fide! pàtri Abrahaéj* in quo 
nulla pugnacitate verum dixisse convincitur, si con- 
stat, non superesse ih altari panis subiecta- et vini; 
unde ipse in eodem tractatu dicit: panem et vinum 
Melchisedhec protuKt, sacramentorum auctor Mei- 
chisedhec extitit. Item ih hoc ipso libro, vidisti, 
inquit ad eum^ qui ad altare communicaturus acce* , 
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dit, sacramenta super altare posila» et ipsam mira- 
tus es creatnram, creatura tamen solennis et nota; 
quae ita dieta de subiectis panis et vini ^ccipienda 
esse superius satisfed» constatque, non potuisse dìcere 
beatum Àmbrosium : vidisti sacramenta super altare 
(129) posita, si putassety sicut tu secundum erre- 
rem Tulgi atque Pascasii Corbeiensis monachi, ni- 
chil esse in altari post consecrationem , nisi por- 
tiunculam camis et sanguinis, eaque ipsa minime 
videri, quia, qui in hoc insanis, tu ipse tamen non 
YÌderì in altari carnem et sanguinem omnino con- 
tendis* Et quod addidit: creatura tamen solennis 
et nota, minime addidisset, si putasset, esse sen* 
sualiter in altari portiunculani carnis Christi, quam, 
quod nulla secula noverant, tanta insolentiate tanto 
noiraculo sibi fabricavit in utero virginis sapientia 
Dei. Item ia hoc ipso de misteriis libro, offerì- 
mus, inquit beatus Ambrosius, immaculatam hostiam, 
incruentam hostiam hunc panem sanctum; in quo 
loco tota falsitate incruentam hostiam posuit, si 
nichil aliud in calice, quam cruoris portiunculam, esse 
putayit; et quod addidit adhibito pronomine: hunc 
panem sanctum, ad^'distantiam panis communis, ad 
distantiam panis inconsecrati pronomen: hunc, sicut 
apostolus adhibuit, quod minime adhibuisset, si ser 
cundum figmentum cordis tui mchil esse, putavisset 
in altari, nisi portiunculam camis Christi, [quod 
dum tu tibi confingis, .dids tamen non negare t^ 
panem esse post consecrationem in altari, cum sit 
ibi caro Christi, quam scribis recte quidem iUud 
panem esse, qui de coalo descendit; sed hoc si 
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tecum beatus sensisset Ambrosius^ ita dicere: hunc 
paaem sanctum, adhibito prononùne necessarium 
minime putavisset ^)]. Item in hoc ipso de miste* 
rìis libro, fac, inquit beatus Àmbrosius, hanc obla* 
tionem ratam rationabilem , qìwd est figura cor^ 
poris et sangìùnis domini; in qua oratione sibi 
ipsi contrarius fuisse putandus non est, ut ab bis, 
quae praemisit, (130) dissentiens tecum putaverìt, 
portiunculam carnis, portiunculam sanguinis Christi 
esse post consecrationem in altari, eam tamen 
esse sacramentum corporis illius Christi atque 
figuram, quod sedei ad dexteram patris. In epi- 
stola ad Hebraeos minime dissentii b. Ambrosius 
ab bis, quaeex libro de misterìis insistenda putavi. 
Àit enim in epistola ad Hebraeos : in ista carne 
et sanguine nil cruentum, nil corruptibile mens 
humana concipiai, sed salvatricem vivificatricemque 
substantiam in pane et vino ; cui consonai eisdem 
verbis beatus Augustinus in libro ad neophitos di- 
cens: hoc acdpe in p^ne, quod pependit in cruce^ 
hoc bibe in calice, quod manavii e latere. In libro 
item de officiis, ante, inquii b. Ambrosius, agnus 
oiferebatur, offerebatur vitulus, nunc Christus offer- 
tur et ofFeri se ipse,. ubi ad pairem prò nobis 
quasi sacerdos inieryenit; faic in imagine, ibi in ve- 
ntate. In quibus beati Ambrosii dictis si perver* 
tere contendis, quod didt: in imagine, ut portiun- 
culam carois Christi, quam confingis fideles sen- 
sualem accipere ab altari, contendas imaginem esse 
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eìils, quae in coelo est^ -carnìs Christi, duas . ìnduds 
Chrìsti carnes contra rationem fidei, neque mìnus 
constabit, non potuisse beatum Ambroslum hoc 
loco destruere, quod supra memoratis in locis ma- 
nifeste asseruit. Hi« praefixis illud contra te opor- 
tet intendi y etiam si nonnulla extent ita obscura, 
ut difficile vel impossibile sit mihi, ad normam ea 
manifestorum interpretarì, illud tamen manerc con- 
stantissimum y nunquam beatum Ambrosium de 
eodem in tractatu eodem sibì (131) scrìpsi^e 
contraria, uni tractatui plures praeyalere maxime 
auctoris eiusdem; quod qui non concediti conces- 
iserit necessario, virum, de quo agitur, nulla aucto- 
ritate eminere. Ita is, qui b. Ambrosii dictis contra 
ymtatem nitebatur, dum illi ipsi derogat, quasi 
Goliat gladio proprio deperit necessario. His ita 
jpraemissis non est tacendum^ verba beati Ambrosii, 
quibus contra illum ipsum niti persistis , récte in- 
telligentibus ìninterpretabilia ad normam manifeste 
dictorum ab eo minime esse habenda, sed simili* 
bus ex locis scrìpturanim omnino firmabilia. Facit 
ergo b« Ambrosius suum sibì obicere auditoran 
ita: aliud video; quomodo tu itiihi dicis, quod 
Chrìsti corpus accipiam? In hac obiectione duo 
sunt: unum, quod aliud videat, unde minime dubi- 
tet; alterum, quod auditorem in quaestionem mit« 
tit^ sacerdotem dicere, quod corpus Chrìsti acci- 
piat. Alterum b. Ambrosius concedit, quia non 
refellit, i. e. quod aliud revera quam corpus 
Chrìsti, in altarì videat, i. e. panem; alioquin ita 
omnino b. Ambrosius, minime, quod in altarì est, 
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myisibile esse, secundum vecordimi tlimn iudicMig^ 
respondisset: quod dici$: alìud video , corrige^ ut 
dicas: alìud luihi videre vidèor^ quia non superest 
post consecrationem panis omiiinp; altérum,, i. je« 
quod Christi corpus accipiat, se exemplis probabile 
facturum obiectorì promittit^ quia illud» quod vi- 
dei , i. e. panis y consecratione . ^usc^pta. non^ est, 
quantum ad consecrationem, quod iUum natura 
formavity i e. non est pànis a bene^ictiooe siltariai, 
sed corpus Christi, ut, dum ore accipit illud, 4|Uod 
videt, quod natura formavit, i, e. pan^m, $i in 
Christo manet, non iniurìa dicatur cùtde] acc^rj^ 
corpus Christi, quod facttfs est, sed per consecra^ 
tionem, ipse panis, in^ qa^ plurìs pendenda sit vii 
divinae benedictioms , (132) quae panem fecit. es^ 
corpus Christi, quam naturae vel artis, a qua, 4it 
panis esset, accepit. Àit ergo b« Ambrosius: quau- 
tis utimur exemplis, ut probemus, i e. ut prob^? 
bile tibi faciamus, i. e. ut, qui alibi assensunt pr^i^r 
bebis, hic assensum non neges; . hoc .subaudituv; 
quod tu aliud vides, i. e. panem non esse, quap* 
tum ad mensam dominicam, id, quod eum natura 
formavit, i. e. panem, sed cprptis * Christi, cpxpji 
eum esse instituit divina beuedictio, sed per cQnse<- 
crationem altarìs. Quantum enim ad ùaturam, p^ 
lus est, quod tu vides oculis corporis, quautum .ad 
divinam benedictionem, ipse panis est corpus (Uiristi, 
<Iuod attendere debes oculis cordis, . oculis fidei. 
Non desunt in communi oratione, non desmit in 
scrìpturìs dieta, quae merito conferantur istis beati 
Ambrosii dictis. Ponamus enim,. privatijm aliquem, 
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véHbi gtatid Petram Giraldiim, protectutn per con- 
setratioMm Aù anfistìteiiiy non sé sdlis digné 
éu^ceptd ifdCefcì'otio agentetn ab aliqno admòneri, 
a^solentissiimim habebitur, si ita dicat, qui èum 
admòhebit: ^d tibi vis, Giralde, quàs re$ agìs? 
Non cogita», quìa non es Oiraldus, sed ecdesiae 
è^iscopus? Tolérabile utcUnque fuit> quod te sic 
habebasy quam diti Giraldus fuisti, iam non es^) 
attendendum m te, quod fìiisti, sed quod tibi sa- 
cerdotis consecràfiò contuÌit« Secundutn hoc di- 
isenèì ^enus perpendefnda sunt quam muka in 
ik^rìpturis! Mea, inquit domìnils, doctrina non est 
mèa; alibi: qtii crédit in me, non credit ili me; 
àlibi : ego sum vermis et non homo. Qvft non 

. ex sanguinibuSy inquit evangelista, néque ex yokn* 
(alte carnis, sed* ex Deò nàti sunt. Vivo, inquit 
apostolus, iam non ego; alibi: iam non est servus^ 
sed iìlius; alibi: ùòtì enim Icfdaeus est, qui in ma- 

' nifeslo Iiidaetf^ èst, neque circumcisio est-, quae in 
liftahìfé^to' citeùmcisio est (183). Peccàvcfruirt ei, 
inquit proph^a-, et non filii eìus in sordibus*, ifoi 
tàme^ ipsi proVo^aTerunt eum, inquit conseqnen^ 
Wl^t/filii SUI et filiàe. Nemo scit nomen eius, le- 
gitttf ìli apocalypsfi, ubi babes continuo: vocafor 
Téfbtitn I>ei. Dominus in evangelio, non enirii 
Vòs é^tls, inquit, qui loquimini; iatn non ésiàs iti 
carne , inquit apostolus ; Augthriinns in episffòh ad 
Romanos, non iam creatura, inquit, ééd Sin D^ 
énanh. BeAtbs Gipriaiius in Iflbrò de fùèitdmtié 
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qnendaiii myeMin^ qui a se tarpem reiecerat amo- 
rem, ad eam, cum qua flagitiosam habuerat con- 
suetodìnemy ita dicentem inducit: tu quidem Illa e$ 
(quia fiagilaimi adhuc in ea vìvebat), sed ego non 
som ille* Sunt baptismata gentium, inquit beatus 
Andbrosios, sed non sunt baptismata* Nimiram^ 
qui huiusmodi in communi locutione, huiusmodi 
dieta diligenter attendit in scrìpturis, perturbali non 
ddbet, ubi audit beatum Ambrosium dicentem ob- 
iectorì suo: probabile tibi faciam inductione alìo- 
rum mkabiliter a Deo factorum, id, quod^ tu aliud 
yideSy L e. panem, non esse panem, quantum ad 
mensain domimeam, quod eum natura forniavil, 
sed corpus Chrìsti, quod eum divina benedictio 
per consecrationem Jtsse instituìt, quod aliis verbis 
minus «nsolenter ita. dixisset: quaerìs, quomodo 
^amn, corpus Chrìsti accipere te, qin aliud vides, 
1. e. p9iicin; sed pams iste consecratiooe suscepla 
non est aestimandus , quantum ad sacrificium 
Cfaristii seoundum quod est panis, quod eum na- 
tura Ibrmavit, sed «eeundum quod eum benedictio 
cerpus Chrìsti essa kistiiuit; mukoqiie plurìs est in 
pane sacrìficii eoclesiae, quam quod babet a natura, 
ac per hoc, secondum quod roakis in eo est, dico, 
le corpvs Gfariati ab altari accipere. Quod conse- 
qnenter pcMiit beatus Ambrosius, quia benediclione 
(134) natura ipsa mutatur, ita perverse viderìs ac- 
dpepe, quasi non possit verbum: mutarì, acdpi, 
AÌsi per corrvptionem eiistentis et generationem 
óus, quod Dondwn extìterit; qood re£ellit b. Am- 
brosius continuo utens eo verbo ^ quod est: muta- 
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tur, quam circa eam, qiiam praedin, mutationero, 
qualis fuit virgae in serpentelli, tam circa dìaop 
dicens: claret, naturam marìtimoniin fluotuum vel 
fluvialis cursus esse mutatam. Exempluni, inquis 
tu^ virgae proponens b. Ambrosius palam fed^ 
idem se sentire de mutatione panis in corpus 
Christi. Hic tibi respondendum est, quod nulla 
possis pugnacitate propellere, non minus b. Àmbro- 
sium exemplum proposuisse marìtimoruni fluctuum 
et fluvialis cursus, in quorum mutatione nichil 
actum est per corruptionem Marini yel lordanici 
fluenti, sicut nec petra esse destitit manando aquas, 
nec Mara fluvius, in quem Moyses lignum, ut in- 
dulcaretur, iniedt, fluvius esse destitit, nec ferrum 
aquis supernatando spedem ferri amisit, nec ignis, 
quemHeliae sermo ita mutavit, ut de coelo rueret, 
minus, quam si de sursum non rueret, adversarios 
concremavit Unde si convinds, mutationem panis 
et vini beatum putavisse Ambrosium per subiecti 
corruptionem in altari fieri , quia de virga in ser- 
pentem mutata exemplum induxit, convinceris et 
tu, beatum Ambrosium sensisse, ita panem et vi- 
num mutari in altari, sicut ipse manifeste exponit, 
ut nichilominus , quae foerant, supersint, quod tu 
indigne vigìlantia tua manifeste satis pervertere co- 
natus nichil efficis. Scrìbis enim, in eo, quod di- 
cit beatus Ambrosius: si operatorius est Christi 
sermo, ut inciperent esse, quae non (135) eranf^ 
multo magis operatorius est, ut sint, quae erant, 
et in aliud commutentur, subaudiri oportere: specie 
ut Ita iegatur: ut sint spede* Si dissimulare yo- 
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lums, hoc te dixisse contra erudìtionem tuam, ad- 
'mirationon facia. Non em'in satis congnie subau- 
dirì dìcìtur vd in scrìplurìs, vel in sermone com- 
muDÌ, nìsi aliquid babeat sibi indìtum vel scrìptura 
vd senno, lub cuius continentia vel quasi involucro 
corde attendi, corde audirì possit illud, quad vel 
scrìptura non appositura> y«A sermo reb'quit inpro- 
mmtiatuiD. Io eo, quod scribit b. Àmbrosius: 
operabuius e«t, «t sint, qiuae eruit, nichil posuit, 
sub cuiiu continentia, ut disi, habeas: specie, quod 
apponis-, uee de constane sententiae, quasi tecum 
senserìt, addere: specie,, quod tu supleres, tunisit, 
RKuónie cum etiam iudiictionè consequentj a per- 
versitate tua lectorew ^uum manifeste' probetur 
avatcre, dicens: deniqoe tu ipse eras^, sed eras ve- 
ìai creatura; poatquam consecratus es, nova crea- 
tura facttu es. Quìbrn. dictis impervertibiliter ma- 
mfestavit, se panìs et vini mutationem babece , eao- 
d£m tÀ, quam in ref^enerato atteadwdaia esse 
proposuit. Kmul non: puri stuporis in eruditione 
tua «sse poterit, quod seidentiaoi ferre Don dubi- 
tasti^ esse FMn aliquam, quae- erat, postquam im- 
mutata sit per subiecticorruptionem, prò eo, quod 
res alia, quae modo esse primura incepiwit per 
sulnecti gennalionem, accidentia habeat accidenti- 
bus TU per subiecti coFruptionem assumptae si- 
raiUa. VeFbi gratia quis, msi insanus, contenda!, 
Uxorem Loth, postqurai io siatuam salìs mutatum 
est corpus eius, adbuc esse, quae fiiera^ quia statua 
saHs .eandena forsitaa longìtudinem, latitudinem, 
gracàlitatem, l^tatem coloremque (136) retinea^ 
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cum color iste statoae salis et alia non sint, nìsi 
in subiecta salis statua, cam omne, quod in subiecto 
sity sìcut non a se habet, ut sit, ita, ut videatiir 
sensu corpofisy a se habere non.possit? Quis te 
ipsum, qui prius eras, iam non esse addubitet^ si 
corpus tuum subito vis divina corpus ìnaffiime 
marmor faciat, prò eo, quod marmor,^ quali% in 
corpore tuo fuerant/forsitanlioiamenta praetendatP 
Quis videns colorem marmoris, de. carne tua per 
corruptionem ipsìuis carnis facti, yel quodcanque 
in subiecto ilio sit marmore, contenda! vecordissi- 
mus, se colorem illum et non marmor videro cum 
causa videndi colorìs vel cuiuscunque, quod in 
subiecto est, subiecti ipsius tisio sit, apud ìps«m, 
quae Deus est, veritatem subiecti et eius, quod 
in subiecto est, non sensu, sed intetleciu solo 
separétbilium compactricem ? ^uid porro veeop- 
dius dici potuit, quam quod tu dicis, carnem esse 
sensualiter in altari , et eam carnem colorem ha- 
bere , eumque colorem , qui in subiecta sit carne, 
videri oculis corpo ri$, ut caro ipsa matleat iavisibi- 
lis ? Simul, ubi dicit b. Àmbrositis : qui potuit ex 
nichilo facere, quod non erat, non potest ea toof* 
tare, quae sunt, in id, quod non erànt, cum àia 
non potest, ea, quae sunt, in id mutare, quod non 
erant, non dici non potest eis, quae sunt, auferre, 
quod erant; quod profecto dixisset, «i ineptiae Tulg;i» 
Pascasi i tuaeque in mutatione panis et vini, conse^ 
cratorum in altari, consentiendum esse putavisset 
Ad ultimum, inquis ttt, praemìsM miracolo 
de paitu virginis inquìt Ambroskis: et boe, quod 
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co^dfiMM, €or|m$ n mr^n» Q$t, &t: ne naturam 

divìnae pQt^a^ .pr^^Miaered, qimii non pQ$sit 

Deusirmiidibel féi miits^re nutiirìain»» ^ccurrìt (137) 

dicen$ ; quid bic qiiaem natura» ordioem in Chrìstì 

carpane, cum proeter «taturm »t ip^e dominu» 

kbsus p^rlus lùi yirf^w? SexU^in fipioqfi^ de $ar 

prBmmvXi» Jibrum,. ii^ .qup praei^tn m^i^diaiciui» 

euro diicis^e mendadler iil£nna5ti, sic iiiicipit: mnt 

yevfm <^st. £ììm Dei daininu$ nó9t6r I^sus Cfarìsttii^ 

noD, cpi^inadnMdihn. hoonnics, per gratiam, s^ 

per jp^turtun, ita pera caro eim est, 4/u'gm apr 

cipdmus y et 4?erìÀs eius sangim ,. qwm pQtamU^. 

¥aìK3Maioi» de mvìtas m/e dkis$^ suffiqial» ut p^r* 

«picuuni :&aàf ^oa fraudie fifigis «i9n:ywenta> qvà 

a9tiitift deprayaa inventa, qua (^e^yieaci^ dehprquere 

con^Sy .quae relinquU jUsie^i .cwi^ :i^qui|dae 9 

tempore Luciani et:Z$icii «uUa fer<^ h^ereticoruni 

pravitaswsimilis extitU, <|i^ruin jitferqM^.«prpphc^c9$>> 

evaogelieas^ apostoUcasque 3^iptura4 ^i m^^ causae 

commodiua depravavit -r- Primp, iU¥iW<> fgo, de 

tao, qiuid . postnemum tu^ pomsy Bop d^et pei \éritatte> 

divinilate propiday. sed de calumnì^ ^uae falsit^te^ 

respondeo » non frustra » sed ad sol^iu^ suorui^ 

dietum;«sse auctoid rerum: daeniowpni h^ea, a.d 

ffùoà qaip mìqu respondìt nm: daeinpniuQi ^ npq 

liidieo, sufficere laibi debet. Man redhibere convitia, 

sed ;oBifl^hus veritatis aniatcurìbus, ut.^iibi credant, 

qui'forte hoc lègerìat, proponere, gloriam me ha.* 

bere testittionium consdentiae meae, nulla me u^r 

<piìam cpntra veritidenii cathoUcam confinidsise, nulla 

depMìe^se scrìpturarum loca, nuUa.te verit^te l4Vr 
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etano me veMsidù wnildiM Mriberepotmsse. Hoc 
praemisso tacefre non debeo, te potìus, qaod de 
me mentiri non horruisti'^ '■ beati Ambrosiì sciipta 
perverse interpretata , * niniia pi^aecipitatioiie non 
lecta, sed neglecta toae in me calumpniae iniu$tÌ5-> 
nme commodare, quod facere manifestam non 
possemy si (138) dans .operam brevitati obieclionem, 
quam sibi béatus Ambrosius fieri voluity toliusque 
ad obiecta responsionis non prosequìerer seriem, 
contra quod tu non sine iniuria exigìs , ut panca 
liis> qui ^Fiptum tuum legerint^ sufficere debeant« 
ubi dicis: et hoc, quod confidmus, corpus ex vir- 
gine est, quasi minime attendere et in aermotie et 
in scriptura; • cjaaliter praeeèdeiitia poaterìorìbas 
praescribanl, posterìora a praecedentibus ; pennleaD^ 
qualiter pars quaecunque se totisuo. debeat^ et 
quod b. Ambrosius admoniet! vide distinctitines 
singulorumque vèrbonim proprietates, et b»iAiigu« 
stinus: appende verbum,; cape inde coiàsiKinn. 
Quod èniià staribitb. Ambrosius: et quod confici* 
mtis, corpus ex virgìne. est, a superi^ribus siiis 
pendet, perpendi separatofki ab àlìis per «sé non 
potest A superìoribus ergo incipiendum est b* 
Ambrosii dictis. Ait ergo in praecedoilibus: sèd 
quod argumentis utimur, tanquam dicat: ^po^ midta» 
quae ad coroparandum auditoris assensum quasi 
de longi'nquo, quasi de alieno advocavi^ postquani 
argumentum a minore proposui^ dicensr » iahtum 
valuit sernio Heliae, qui minor est, ut naturam 
ignis mutaverìt, non valèbit (jhtdsti sernio, ut spe* 
cies mutèt elementorum ?: (pertinet enim panìs ad 
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élementani torrae, ad elementimi aquae vinum) 
postqaam firmavi, posse illuni, qui de nìchilo cuncta 
creavìty quod est raaius, qnaelibet iam existentia in 
id niutare, qoaod non erant, quod minus est, (quod 
quidem duoims fit niodis, quos proponere b. Am- 
brosius quasi manifestum omisit, uno modo, ut 
non sùpeìrsntt, qua^ erant, unde illud: convertit 
aquas eorum in sanguinem, et illud virgae in ser- 
pentem, altero modo, m supersint, quae erant, et 
in aliud comnmtentur, unde (139) in sequentibils 
dicturùs est; ut nint, quae erant, unde illud: con- 
versi split in arcum pravum, et quod superius pò- 
sint b. Ambrosius de Marini^ et lordanids flueiitisy 
de petra et securi) omissis, inquit beatus Ambro- 
sius^ argumentis^ suis utaniur exemplis. Non erat 
transeunter hic- agendum , - ^od tu contra erudi- 
tionem tuam fedsse viderìs, sed attendendum ne- 
cessario pronomen: ^$ll£^• Convindt enim prono^ 
men boc,'quod est; siust omnia superiora, quasi 
de longinquo proposita, obiectionem respicere, quod 
vero iam intendat, quasi de vidno, de insito, quod 
ad qnaèstionem pertinet, absolutum facere; quasi 
diceret b. Ambrosius: milita superius convocavi, 
argumenta proposui, per quae obtinerem auditoris 
assensum: tandem suis (proponendum tibi est: 
caius vel quorum suis, cogerisque necessario a con- 
tinentìa prosecutionis obiectorum, cum legis: suis, 
subaudire: ipsìus coqpons, de quO' illi obiectum 
fuit, qiiomodo tu dicis, quod Christi corpus acd- 
piam? ut ita b. Ambrosium dìxisse accipias:) tan- 
dem ^uis ipsius corporis vel suis hùius quaestionisi 
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rais huiu«, qiiae àe corpore Chnati iàcta est, dis- 
cu$3Ìonis ùtamur eiemplis; viciaum eniin imbi/ qui 
dico, t^ 9ecip€r^ Cbristi corpus in eo^ quod aliud 
Vìdes, in pana conseo'ato, qucm-vides, id firmare 
e^eiriplo geaerationia eiusdem corporia Cbristi; re* 
motunfi et quasi de longinquo sumptum exatupluai 
Marini vel lordanid fluseati, .securi$,.p/etrae, fluvii, 
quanqvimi bQnim imutatio aadem sif mutatipni pa- 
jiis et yiniy ut sint, quuie erant, ea» quae Riutaatiir, 
de remoti^iniP ^uten? virg^ae et serpenlis eiLemplui», 
qu^eper corraptipnmn subiteti, nmtatsi ««int; quasi 
dieat: de porpore ad corpus exemplunì dueftiò» de 
geiii^atÌQiie «orparìs Chiistt ad miilatioii^^ni paois 
in corpus Cbristi; (140) aicut. enim gen^rabun est 
(corpus Chri$iti prsteter notam omnibus cojasaefiKdi- 
nem gemerdndi, ita* paiuis fdtans convertitur io. cqtt 
pw Cbrista» ni mt panis, qui ^erat, et corpi^ Cbristi, 
qupd non erat» pmeter illai» osnoibus notai» jeoiir 
versioQeEQ, isecundum quatn de eo, quod. ea^ ii»stir 
lukur ^s&e» qapd non eroi, per corrupttooem ipsius» 
«iKiotd erat; b^ec autem coBvtcT'sio panis m corpus 
Cbristi ifitfttigibilis est'oec osuiìbiis lUÉta, et secun- 
diim b^w scriptum est e conversi suat in areum 
pr^K^um.» ^t iillud; ut convert^t corda patrum 10 
iUios, et ìl)ud::« conventetor Libanus in CbenDael. 
Virgo , ifMiuit A«fibrosiiis , prwter natiHrae ordineoi 
genera:vit9 et «gerito ìesemplura istud assuipisiius de 
generatione corporis Cbristi ad respondaiidum ei, 
qui ohtefÀs quomodo dici», quod Coristi .corpus 
accipiatn, quia hoc, quod cooficimus, iest coif^s 
Cbristi 4^ vir^e» (^audit^r: gener^ituni) uade 
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iure potai dicere , -fidelem, qui hoc, quod confici* 
mrn, «cciperely Christi corpus accipere. In his b. 
Ambrosìi -verbis, quae ita contexuit: et quod conrt 
fidmasy corpus ex virgine e^t, yix a clamore ahsn 
tinent non le^^ores^ sed scripturarum perversores» 
quasi manifestam dederit b. Ambrosia» prò vulgi 
errore sententiain, dicens: et hoc^ quod conficimus» 
corpus ex virgine est, sed eruditionem tuam, cuoi 
boc legeres^ attendisse oportuit, qiiod beatus ad- 
monet Augui|tinus: appende verbum et cape iade 
consiKnm, et beatus Ambrosius: vide distinctione^ 
singulommcpie verboruni proprietates. Non enim 
negligenda est vis coniunctivae dictionis, vis* pro- 
nomims in eo, quod didt b. Ambrosius: et hoc, 
quod conficimusy corpus ex virgine est; cum enim 
dixisset: virgo praeter naturae ordinem generavit» 
apposuit particulam etf taoquam diceret: attendo 
generatìonem corporis Cfaristi, quia agendofli (141) 
erat de corpore Christi ad èum, qui obidebat: 
quomodo dicis, quod Christi corpus accipiamf 
Apposuit eliam pronomen: hoc, quod revera pjrae^ 
misso ddlMtur nomini , quia et in communi serb- 
inone et in scriptura oportet, ut priora et posteriora 
et dida ^ seasa et sermocinantis et scribeqtis aibi 
conslent, sese fukiant; proxime autem superius, 
ifsàà, consecretar, quid conficìatur, beatus Ambro* 
sius non tacaerat^ dicens : sacramentum, quod acci- 
pis, Christi sermone couficitur, et in sequenlibus: 
^i venitUF, ut conficiaUir venerabile sacramentum, 
qiia4, i. e. sacraHientum , nimium contra eruditio- 
Mm taaap ilu quidem Inbeodum conotitias por- 
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tìunculam carnis» portiunculam sanguinìs, quae facta 
esse de pane et vino per comiptionem subiecti 
non dubìtas affirmar^ sed a nulla verìtate, a nulla 
hoc habes auctorìtate. Yerum est enim, nìcbfl 
nunc Denm facere , nìchil umquam . per subiecti 
generationem feasse^ nìsi quod non prìus iìierit; 
unde, cum sublato pane per^corruptìonem subiecti 
portiunculam carnis nunc factam per generationeni 
subiecti constituìs» videndum tibi est necessario, non 
esse corporìs Christi, quae nunc primttm esse coe-< 
perit, portiunculam carnis, quia Chrìsti corpus per 
mille iam annos et prò parte et prò toto insolubi- 
Ijter extat^ insolubiliter extitit; nec fieri ergo nunc 
primum nec confid posse per geoerationem sub- 
iecti, sicut nec consecrari constat inrerincibiliter 
corpus Christi. Rerum extmorum est,- paais et 
vini est^ confici, consecrari; haec indpere possunl 
esse, quod non erant, corpus Christi. et »nguis, 
sed per consecrationem , non per oorruptionem 
panis et vini et generationem corporis Christi et 
sangninis, quae constat semel potuisse generari. 
(142) Porro quod ad autoritalem pertìnet, non 
^ssimulat b. Ambrosius, quid sacrameiitum essa 
sentiat, ubi dicit in hoc libro de roisteriis: Melchi- 
sedhec panem et rinum Abrahae optulit, Mdchi* 
sedhec sacramentorum auctor «xtitit, et consequen* 
ter: sacramentum accipis ab eo prolatum, qui be* 
nedixìt fidei patri Abrahae; et alibi: ut ergo tibi 
respondeam, non erat corpus Christi ante conser 
crationem» ubi necessario subaudiendum est: paois 
aharis; post consecrationem autem, inqait b. Àm- 
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brosìiis» dico tibi, quia lanl est corpus Christì, uU 
ìtem omnì necessitate cogeris subaudire: paras aU 
taris; alibi : antiquiora sunt sacramenta altarìs sina^ 
gogae sacramentis^ quia, sicut superìus satisfeci, 
per mille post datam sinagogae legem annos non- 
dum sibi assumpsit sapientia Dei carnem et sangui- 
n^m in utero virginis: aUbi: probemus, quomodo, 
qui pania est, corpus sit Chrìsti, ubi non dicit Àm- 
brosius: qui panisyii//, quomodo desiit esse panis 
et esse incepit corpus Chrìsti , sed ait : quomodo, 
qui panis est^ corpus sit Christi; nec ait: quomodo 
sit panis, quod corpus est Christi ^ secundum in» 
eptiam tiiam, qui dicis, non negare te, esse panem 
in altari, quia ibi sit portiuncula camis, quam esse 
dicas panem , qui de coelo descendit Alibi^ vide- 
bas, inquit b. Ambrosius accedenti ad sacramenta 
altarìs, quae corporalia sunt, corporalibus oculis, 
quae autem sacramentorum sunt, cordis oculis yi* 
dere non poteras. Dicens: yidebas, quae corpo- 
ralia sunt, corpocalibus oculis, nullo modo tecum 
sentire potuit, qui dicis, nidul e&se in altari post 
consecrationem, nisi portiunculam camis Chrìsti, 
eamque in altarì invisibilem, intelligibiiem , qualia 
non videntur corporalibus oculis, confirmare non 
metuis, contendisque non minori yecordia, coloran 
et alias qualitates ipsius portiunculae caruis videri 
oculis corporìs, (143 *) quod non minus vecordi- 
ter intendisti, quam si consisteres, colorem quali-^ 
tatesque frontis tuae, ngsi, digiti, yel cuiuscunque 
in corpore tuo partis yideri oculis corporis>> mànu 
<^orporea ungi, fomentari, frontem autem, nasum, 
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digitimi òmnino non yideri, oronino non ungi, non 
fementari, cam constet, ut dixi, apud ipsam, qnae 
Deus esty verìtatem, subiecti et eius, quod in sub- 
iecto est| compactricem , colorem et quascunque 
4{ua}itates sine colorato , sine quali nullum Tidere 
oculis corporisy colorem et qualitates, sicut, ut 
^nt, ita omnino habere/ ut videantur^ a colorato 
et quali, constet etiam, haec a Deo compacta, sub- 
iectum dico et quod in subiecto est, solo ìnteiiecto, 
minime i^isu vel quocunque sensu corporeo sepa- 
rar!, ut etiam ad vecordiam tuam hanc, qua Sim^ 
colorem viderì colorato manente invisibili, secun- 
4um evangelicum ilhid: quod Deus cooiimxit, b<mio 
non separet, convehientissime possit inferri: quae 
Deus in ipsa eorum cmistitotione insepars^ia, 
cpianlum ad sensuni corporis, esse instituit, La&- 
franoi vecordia separare non debuit. Mon minus 
in epistola ad Hebraeos beatus manifestat Ambro- 
nus, panem et vinum esse sacramenta altaris, ubi 
dìck: in ìsta carne et sanguine .nil cruentam, bH 
oorruplibilé mens humana <MHicipÌ8tt> sed salvatri- 
cem vivificatricenBque substantiam in pane et mmo, 
quod eisdem verbis b. Augustimisdidt: hoc acc^ 
in pane, quod pq>endit in cruce, boe bibe in oa- 
ìk», quod manavat e ialere. In quo loco si iecam 
centra catholicam meritatenÉ acdpienduna e9$e vo- 
luissel secundura tropicam loeutionem, quod dixit: 
in pane et vino, teoum sentiens, portiunculam car- 
«is Cihnsti et sanguinis traètd[>i]em esse in akarì 
post consecrationem absumpto pane et vino per 
subiecti corruptionem, nec minns tameti dicere va- 



km (143'') sémiÉidum ineptìdtn tu&ìfii: in pane «t 

viiidy quid ip$a portiuncula cariiis> ipsa pórtiunctilà 

sanguinis Ghristi habenda sit setundum tròpi<sàm 

locutiotiem panis, qui de coelo descenditi et vinuin, 

quod laelifitat cor homiiiiSy cutn dicit: sed ^alra- 

tricém vìvificatncenique substantidm in pane et 

vino, nil aliuddidt, quam si dicat: sed salvatrìceiki 

vivificatricemque substantiam in salvatrice vivificatrt-^ 

ceque substantia, quod profecto si dixiss^, satis srab- 

tilitate atqile eruditìone sua indigne ditiisset» Alibi 

iti eadem ad Hebraeos epistola longe se abesse b. 

Ainbrosius tnanifestat a Lanfranni setitentia, dieeits: 

quotnodQ una est eccle^ae hostia et non muItaeP 

quia semel immolatus est Christus^ etdlesiae afutem 

sacrìficiuin exertiplum est illius; et pauk> post: mm 

aliud sacrificium, sed ipsum semper oflerinms, mti«- 

gis ^uiefn sacrificii Feeordàtionem operamur. Si 

constata immo quia constata Cbristom obtalisse ^a*- 

crìficiuiA totom corpus róuni, nec aliud saerificitonn 

ofTerre ecclésiam, sed id ipsum, falsum est, quod 

sibi confingit Lanfrannus, offerre ecclesiam por*^ 

titincnlam carnis, nunc primum esse institutam per 

generationeni subiecti; alioquin nunitne nunc pii- 

tnum de pane per corruptionem ipsius panis por«- 

tiuncula illa carnis per subiecti generationem fievet, 

Yiisi éatn nimc primum incipere esse GotMrtaret, ve*- 

rìssimiinique est nec ulla tergiversatione dìssitnu*- 

i«n potest, aliud esse totum corpus Cbristi; qu«^d 

^ntè tdlle antios ^ibi fabrìcavit in ùtero virgtnis 

«Qpientia I>ei, aliud portisnculaiii ^^amis, quatti Vbl 

tibi fàeis ^e jp^iie per <M)rruptioneiti patto ipéiui 
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hodie factam in altari per generationem ipsia^ car« 
nis. Non dissentii a K Ambrosio beatus Augusti- 
nus manifeste demonstrans in sacrificio ecclesiae 
panis vinique subiecta : (144) altari panis est, ({upd 
vobis etiam oculi yestrì renuntiant, de pane» qui 
proprie» non tropice panis dicatur» manifestavit se 
dicere; de pane enim tropico, qni et spiritualis non 
dici non potest, impossibile est, corporeos oculos 
alicpiid renùndare, et in diffinitione sacramenti id 
ipsum inculcans, sacramentum es^ inquit^ invisibilis 
gratiae visibilis forma. Infinita est enim vecordia, 
maxime cum tanti Augustinum facias, si putes, eum, 
qui ita scripserit, tecum ineptire, qui tibi confin- 
gis, pane absumpto per corruptionem subiecti por- 
tiunculam carnis sensualiter adesse in altari, maxime 
cum tu portiunculam illam carnis et sacramentum 
esse et inyisibilem tamen esse constituas, b. autem 
Augustinus indissimulabiliter confirmet, quod sacra- 
mentum sit, et formam, i. e. isacramentum esse et 
visibile esse» Hic tu forte attemptes pervertere, 
quod didt b. Augustinus visibilem formam, quasi 
possibile sit, fideri formam, cum sit tamen 
formatum irwisihile^ secundum quod tu ab erudi- 
tione tua longe peregrinatus confingis, colorem rei 
quaecunque acddentia portiunculae carnis yideri 
oculis corporis, ipsa portiuncula carnis manente 
invisibili. Sed reVera, cum dicit b. Augustinus: 
sacramentum est inyisibilis gratiae yisibilis forma, 
non est putandus aliter sensisse, quam sensit in 
libro de catezizandis rndibus, ubi dicit: signacola 
non panis et yini^ sed rerum diyinarum sunt yisi* 
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bilia, sed res invisibiles in eis honpraotur, et in 
libro de unico baptismo, si» inquit, ad res, de ^« 
bus sacramenta tractantur, animum conferamus, 
quis nesdat esse corruptibiles ? Ita cum dixit: 
sacramentum est invisibilis gratiae YÌsibilis forma^ 
non formam a formato dlvisam, quod solus facér^ 
potest intellectus, visibilem praeter formatnm esse 
constituit^ sed rem invisìbilem transformatam in 
rem visibilem et rem visibilem factam esse formam 
invisibilis, commendavit. 

Unde beatus (145) Àmbrosius alibi contra 
Àrnanos, si, inquit, credas, a verbo carnem esse 
assumptam et offeras transfiguratum corpus 
altaribus, et b. Gregorius in omelia, pascali^ bonns 
pastor, inquit, animam suam posuit, ut in sacra- 
menta nostra corpus suum et sànguinem conver. 
teret et gregem suum carnis suae alimento satiaret. 
Ita cum dicit b. Àmbrosius in quarto ilio sermone: 
forma corporis altare est, acdpi polmt altare prò 
ea, quae est in altari, materie panis et vini^ quasi 
diceret: ea^ quae sunt in aitar ij panis et miumi 
sunt Jbrma corporis et sanguinis ; quod eisdem 
paene verbis b. Augustinus tractat, dicens: hunc 
panem significavit manna, hunc panem significat 
altare Dei, et, quid altare diceret, alibi manifestai 
dicens: videte, fide manente, signa variata: luclaeis 
petra erat Christus, nobis est Christus, quod in 
altari ponitur; ubi si verum insistis, sicut petram 
aliudy quam Christum, fuisse. cognoscis, quamvis 
petra vere fuerit Christus, ;5ed in signo (unde ipse 
b. Augustinus: petra Christus in signo, verus Chri- 

13 
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iXus in càfne et verbo), ita, qncn] in altari poaitur, 
dliud, quam Christum, t?ei carnem Christif esse 
negare non debebis quantum ad sensualitatetn sa- 
cramenti, cum negare non possi^, minime afferri 
ad altare, mininie poni in altari vel totilm corpns 
rei portiunculam sensualiter corporiis Christi, 
quampis panis et vinum altafis post consecra" 
tiùnem sint corpus Christi et sanguis, quantum 
ad spiritualitatem vcl rem sacramenti, unde idem 
b. Augustifius in evangelio: si quis inanducavérit 
ex hoc pane, non morietur, sed quod pértinet, in- 
qiiit, ad virtutert sacramenti, non quod pertinet 
ad visibile sacramentiim. lUud praetereo, in quo 
etiam' ipsi tibi cóntrarius fuisse convinceris, quod 
sacramentum esse astruis visibilem dementormn 
speciem vel colorem, quem in portiuncula carnis 
et sanguinis remanere vecorditer asseris, cum sub* 
iectum corrompi non possit secundum mutatìo- 
nemy quam in altari esse confingis, eo^ quod 
in subiecto sity manente invorrupto. Impossi- 
bile est eninty secundum hanc, ut dixiy muta- 
tionemy corrupto subiecto non corrum- (146) pi, 
quod erat in subiecto ; corrupta enim virga Moysi, 
secundum cuius mutationem tu tibi confingis mu- 
tar! panem altaris, corrupta constai fuisse ea, quae 
in virga erant, virgae ipsius constitutiva ; unde nulla 
ratione confingcndum tibi fuit, jion negare te, duo 
quaedam esse in altari, sacramentum quidem colo- 
rem panis, quo coopertam esse confingis portiun- 
culam carnis^ rem sacramenti corpus Christi, quod 
consecrari minime posse, sed potius consecrare 
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non nescias, cwn sacrametUum non posse fieri 
qìdppianiy nisi per consecrationerriy non nescias, 
consecrari autem^ quod in subiecto sit, non 
passe praeter suòiectum indissimulaòiliter con-- 
stet apud eruditionem tuant Nec minoris erat 
vecordiae maxime ia > tua eruditione illud , (jiiod 
scrìbisy vìdej-i oculis corporis id, quod in subiecto 
«t, subiecto ipso manente invisibili, cum subiectum^ 
et (fuod in subiecto est', solus separare valeat 
intelleetus, cum constet cui^is e turba^ colorem 
faciei meae^ nisi visa ipsa facie» nullo modo vi- 
cleri posse» Scripsisti enim, carnem Christi, <}uani 
forma panis adopertam ab altari accipias, esse in- 
visibilencì» ipsam aulem formam, quam aut non ^^^y 
excepto, quod ad vim referatur ìntellectualitatis^ 
aut in subiecta esse constat carnis portiuncùla, 
quam de falsitate cordis tui in altari post conse-^ 
cratioi^em esse asseris, non dubitasti affirmare esse 
visibilem^ Simul» quanta te vecordia deids, dùm 
portiunculam carnis, quam sensualiter esse in altari 
scripsisti^ et esse invisibilem et eam ipsam tamen esse 
asseris portiunculam corporis Christi, quod in coelo 
est| quod visibile esse non negas et palpabile. Si 
enim portiuncula illa invisibilis èst, nec solum, sed 
et, in quo vehementer desipis, intelligibilis , cof- 
poris illius, quod revera ^ ut scribis, visibile et 
palpabile est^ portiuncula esse non potest. Unde 
b. Augustinus, redarguens Manichaeos, qui stupenda 
vecordia inducebant, Deum partes essenitiae suae 
animas humanas miscuisse gititi tenebrarum rebel- . 
Wi (147) adversum se, sì potuistis, inquit, inqui- 

13* 
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nari, si potuistis corrumpì, potuit eìDeus;* frastom 
enim et particula naturae ipsius convìncit massam, 
quale esset, quod huc mìsìt, tale esset, quod ibi 
reindnsit. Quod autem dico, beati Àmbrosii verba 
te ita debui^se intendere, vide, si non ideai» quae 
in quarto ilio sermone secuntur, admoneant. Cum 
enim dixissit: forma corporis altare^ est, corpus 
Chnsti lest in altari, quasi quaereres: ergonc in 
altari jBst corpus Ctiristì, quod non est^ venturum 
ab assessU patetncus dextefae nisi ad iudicium, 
adiungit b. Ambrosius: venisti ad altare, vidisti 
sacramenta super altare posita. Cum dicit: vidisti 
sacramenta, necessario tx>geris referre ad oculos 
corporis, qilod ait: vidisti, quia ipse b. Ambrosius 
in tertio de sacramentis, cum praemisisset de caeco 
nato, quod primo caecus postea viderit , considera, 
inquit, ad eum, qui ad altare accederete et tu ocu- 
lis cordis tui; vid^bas, quae corporalia sunt, cor- 
poralibus oculis, sed, quae sacramentorum sunt, 
cordis oculis videre non poteras; tanquam diceret: 
sicut caecus natus primo secundum corpus caecus, 
secundum corpus postea est illuminatus , ita et tu, 
ante regenerationem caecus, per regenerationem 
secundum cor illuminatus, post baptismum ad al- 
tare accedens^ considera et tu, sed oculis tui cor- 
dis; et cum addidit: quae sacramentorum sunt, 
oculis cordis, adhuc i. e. infidelis, videre non po- 
teras^ profecto denjonstravit, ipsa sacramenta videri 
oculis corporis, unde et ita posuit: videbas pro- 
fecto ante regenerationem, quae corporalia sunt, 
i. e, panis et vini subiecta sensualia, corporalibus 
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oculìs. Haec b-'AmbrosH verba aptare non potè- 
ri$ ad quodlibet eorum, quae tibi^ ipse etiam a te 
ipso dìssentiensy pervertisti, dum alibi appellaa sa- 
cramentum qualitatem portiunculae carnis, qualis 
ìq pape , fuerat y quam scriptum tuum post coqse- 
(148) cratìonem e&se nientitur in altari, alibi esse 
confingis, carnem, quae nunc in altari fiat sensua- 
Kter per subiecti generationem , sacramentum esse 
corporis Chrìsti, quod sedet in coelo ad dexteram 
patris, quia in utroque hoc figoiento tuo illam 
tuam carnis Chrìsti portiunculam invisibilem ipse . 
esse con^tituisy cum b. Ambrosius atque* AugustinjUj;, 
quod sacramentum dicunt, dicant etiam essQ \ìsir 
bile; nec solum visibile, sed etiam mutabile «t 
temporale esse asserit Augustinus, quod sacrameni- 
tuni dicit, quod, i. ^ mutabilem et temporalem 
esse Chrìsti carnem, nulla superbia \el cogitare 
audebis,, quod tamen te scribere minarne adyertisti, 
cum scrìberes, nichil $iliud in altari post conisecraT 
^onem manu frangi, dente atteri, quairi pprtiuocu^ 
lam carnis Chrìsti , quem apostolus &e€undum car- 
nem iam non no visse se asserit Ut autem ad fa- 

4 è 

stidium siatis . acta repetam , et ultra , quam vadit 
insMÌa tua, rem per&equar, non enim totum Chrìsti 
corpus tu adesse sensualiter in altari desipis :. si 
qiùs intendat, a^/e^^e sensualiter in altari totum 
Chrisii corpus, contradicit spiritus sanctus per 
propheiam, qui didt, sessurum esse, secundum 
corpus Chris tum cui dexteram patris, donec 
ponantur inimici Chrìsti scabellum pedum Chrìsti, 
qijpd, quam diu volvuntur tempora, non desinet • 
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fieri; contradìcit etiani per apostolum Pètrum, qni 
in actibus apostolorum ita scribìt: tfuem coelurn 
oportet susciperé usque va tempora restitutiònis 
omnium, et per coapostolum eius Pisiulum, qui de 
Christo dicit: quem ostendet bealtui et solus pò- 
tens, non quotidie, sed suis temporibus, et illud: 
expectantes adventum gloriae magni Dei; contradi- 
cit et per omnes apostolos, qui fideles instituerunt 
in simbolò dicere: sedet ad dextram patris, inde 
ventunis iu dicare vivos et mortuos. Omitto, quod 
ipso sit refutandum auditu ralioni humanae, quod 
indignissimiìm Beo t,%%^ facilliriiùm sitcuipiam per*" 
videre, liervincere, quicunque sibi confingit, totum 
Christi corpus sensualiter adesse, quando celebretur 
mensa dominica ih altari, indissimulabiliter (149) 
tali figmento suo millies millies Ckristi corpus 
coelo quotidìe deici^ quìa negari non potest, mil- 
lies millies quotidie mensam dominicam ab ecclesia 
celebrari; nichilominus millies millies in coelurn 
revocat quotidie corpus Cbristi, ludibrio tali nìillies 
millies quotidie, quamdiu volvuntur tempora, ob- 
noi[ium facit corpus Christi, quod constat fnnegabi- 
liter, quamdiu volvimtur tempora , sessutuni esse 
^d dexteram patris. NichilóminUs, qui ita, tit dicf nm 
èist, de Cbristi corpore contendit insatiire, sententiac 
contradìcit tqtius ecclesiae; ecclesia enim per totuufi 
orbem se gloriatur Cbristi corpus offerre , unde b. 
Ambrosius; pontifex ille faostiam nos muhdantem 
obtulit, non aliud sacrifici um, sed ipsum seroper 
ofTerimus. Quibus verbis demonstrat b. Ambro- 
sius, ccclesiam in. omnibus muqdi partibus oflferfe 
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Christi corpus. Ut ergo etiam sic manifesta fiat 
illips vecprdiaj <{]ui;tptuìn Christi corpus contendat 
adesse post coUsecrf^tionem sensualitefi in altari, 
pQn$iijrìus rnille i^el, quotUbet s(icerdò$es eodem 
tempore m^nsarn celebrare. domirUcopi ; dum 
hoc Jiet, . nullus omnium msi ifnus off erre por 
terit sacrificium , Christi, , quia . nullus praeter 
unum pr.desens hubere poterit sen^ualiter cor- 
pus^ Cariati. IJnda idem b. Aipbrosius in eadem 
ad Hebraeos ^ epistola: aIioc[uin, quam in multis 
}wi& offertur, iHiulti Cbfi^ti sunt; nequaquam, sed 
nxkus uàique ^ est Chrlstus et hic p}enus existeqs 
ejt.illi^}; plo^u^^.qijko^.» .i« e. diversis in locis corpus 
pleiìutipi esistere « njjìi spiritualiter rem fieri conc^ 
4iif)ut»;:i)on est in^Higere, qui^ oop est esse, Re- 
lifiquitiir ergo,. ,pt dictum est, quantum ad vecor- 
dia«a eiuSi .^ui ^Jta opinetur , adesse in altari seq- 
$ualUer totu^i. Qtvri^i ^<pus^ nullum eorum, qui 
eodeìn tenlpore ,|iiensfim,dQE|iInÌGamìce)ebranty .a^i 
unum s^cerdotem i^fefre Christi ^atrifìtium^ quiaf 
(fuod di<>ersis in^locis eodem momento sensua^ 
liter, i^ssU cQrpusr, ^corpus non ^s^e constabii;] 
constabit luchilopunus, eum, qui opinetur, Christi 
c^pus ^Q^lp d£iyi>cìrtOm ^des&e iseusualiter in alt^rj» 
ipsum sc:4eJ^^^,::(>19iQ) quod yeco'rdium est, dum 

t mìnfwni^, «e 4«af Hi: fr>augere, dentai /«tterere Christi 
cQvpus, quod iamen ipsum negare non j>ossit im- 
paiisS>ik esse .et -ii^orruptibile. Coost^bìt eljani, 
^^mii X qui itaiippinietur^ Christumi, qui veritas est, 
£ftlsit«ti$ ; arguece» dum simulat, . pauem et yinum 
post cojutecrationem esse in sdtarì^ cum non sit in 
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co, nisi ipsius seAsualiter corpus. Porro, qiiod tu 
partem carnis Ghrìsti opìnaris adesse sensu^liter in 
altari, ut omittam eetera inconvenientia , contradd- 
cis partim ipse tibi ipsiy scribis enim, fieri in altari 
portiunculam carnis per generationem subiecti, sicut 
factus est serpens, qui nunquam fuerat, de virga 
Moysi, cura non neges, quicquid in corpore Christi 
est per mille annos incorruptibiliter existere, unde 
afì(irmare non jioàsis, carnem tiunc prìmum factam 
Cbrlsti carnem esse , partim fideij qua catholici 
óthnes impassibile iam et insecabile esse dssemnt 
corpus Christi , unde apostolus dicit : et$i noi^era- 
mus Christum secundum carrtepif sed iatn non 
nofimus, et b. Àmbrosius in libro de trinitate: 
Christuìs iam vulnus sentire non potes, quia por- 
tiuhculam carnis Christi adesse assèris iti • altari, 
quod fieri non poteste nisi in * Qoelo corptis 
Christi desecetur^ et desectà de eo particula ad 
aharé sùbmittàtur^ Pòstremum insisto., qùod insi- 
stere potui primum ; * infiiftiti esff stuporis , quod in- 
dùceì-e, duas Christi esse carnes^ non dubitasi 
hoc autem facis, dum scribis, carnem Christi, nane 
primum factam per generationem minec^^ sa- 
oramentum e^e carnis Christi ante mille et am- 
plius annos existentis; prò eo etiam duas, qnod tu 
jpse Christi carnem, quam coufingis sacramentun 
esise, in^isibilemy intelligibilem y spiritualem esse 
non dubitas vecorditer affirmare, corpus aotem 
Christi, quoc) in coelo est, cbius corporis carnem 
haiic, quam adesse scribis sensualiter in altari, sa- 
qram^ntum esse confingis, non n^es 'tss^ visibile 
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atque palpahile; in qqa re tu tibi sufFugium facìs 

et dids, tolerabìle esse, quod carnefn Coristi sa^ 

cramentum esse dicas carnis Christi, quia Chrì- 

stus (161) non inconvenienter sacramentum Christi 

esse dicatur. Hoc quidam sicut de nulla ventate; 

ita de nulla habuisti auctoritate, sed et si in ali* 

quem tractatum incidisti, unde tibi yisum sit, de 

scrìpto vel de sententia huiusmodi facere inductio- 

neniy minime tamen valet ad id, ad quod eam 

tibi sumendam praesumpsisti. Inductiones enim 

parìa paiibus afferre oportuit, sed tu a se longe 

disparia y quomodo non oportuit, conferre yohiisti; 

caro enini, quod putas, Christi, quam fieri per ge- 

oerationpetn subiecti de pane, i. e. none incipere 

esse, fingis in iJtari , quamque sacramentUm appel^ 

las corporis, quod in coelò est, Christi, et corpus, 

illud Christi, quod in coelo est, quodque per mille 

iam annos incorrupìibiliter esistere negare non 

audes , quam vere duo quaedam sìnt , dissimulare 

non poteris; .disparia autem esse nemo etiain v^- 

cors negabit,' carnem, quae nunc per generationem 

subiecti esse indpiat sitque jporfuptioni obnona, 

quam tu, cum eam non neges. tractabilem atque 

frangibilem, stupenda tamen vecqrdia invisibilem, 

sicut superius posai, intdligibilem* appellare non 

dabitas, et corpus Christi, qupd per mille iam 

annos* iocorraptibiliter esistita quodque tu palpabile 

esse non negas atque visibile. -lui^ autem serìpsi: 

stupenda vecordia» quia ^novk eruditio tua, sub- 

lectum^et quod sii m subiecta sola ifhtellectn, 

àiscerm, ita^ ut suldectum non habeatf ut sit. 
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ab eo, qùòd est in subiecto eo,. quoti aiit^m ìq 
subiecto . est, prp co dicatur in subiecto (esse, quod 
a subiecto l^abeat, ut js^it, Unde ignorare non por 
tes, colorem, v.el quodcunque in subiecto sit, cui» 
a sé zwn habeai; ut sii, nulla ratione, ut ocoli$ 
corpòns videatur, a se babere. Tu autem seri- 
psisti, carnem et sanguineni, quae io altari fiant de 
pane et vino per genèFationem subieoti^ rcolorem 
jKinis retinere, et, ut verba tua penasi) .quaadaoi 
alias qualitates panis (152) et vini, nec dubitasti 
'Confirmare, ea» quaè esse non negas ixi. aubiectk, 
uunc a Deo^ quod. putas^ factis in «altari per ^ne^ 
rationem sui, in portiunoula^ dico, cariipós et<sikO«- 
guinis, . yideri oculis corporis^, carnein autent et saor 
guinem altaris, in quibus, . sicut in subièctis, species 
.panis jet vini, i. e. colores vel. quaeyis.accidentià 
a Deo confingis collocata ». mi niìoM yideri dodis 
corporis.' Piane enididonem non potest latore 
•tuam, • non, minori quid tale xonfirnsari vecordia, 
quaiEi»>donfirRiari, videri oculis còrpom colorew 
ivel comigationem fcontis tuae, , ipsa: fronte tua 
^manente invisibili ; nec : negare poteris , minime al- 
boremv rùboran, yel quaecunque^eiusni^odi, sed 
.album «t rubemn/ oculis . videri corporias. JNon 
iminus ' mcoijBparabilé é&m \ piitare debuisti^ quod 
idirislus :di»mintis, una d.eiD.eo et hocnkie persona, 
aliquid se faelprum • postea quocuttqne mòdo ad- 
:mo4iuit. Si enim Chdstus ^domious discipiBlos iUos 
duos , qilod tanien non intelligeneót, vel verbi^ . vel 
. gesta. aliquo,'' in coiJum se vascensurom esse «prafioiO' 
nuit, qUae-vecordia^est/ jChnstUBi prò eo. consti- 



tuere esse sacramcntum Cbrìsti» cmn dnos coii$ti«- 
tuere Ghrisfos non possis, duo autem esse non 
neges sacramentum et tem sacramenti^ maxime tu, 
qui insanis, poìliunculam carnìs Chrìsti incipa'e 
nune esse' in altari, eamque esse sacramèntum xoiv 
porìsy quod in coelo e^t^ Christi, quod per mille 
iam atinos extitisse negare non possis? Qua ra^- 
tione illud conferri potuìt ad saeramentnm et rem 
sacramenti^ quae^ ut omittam^ recte > de eis sentiei»» • 
tesy tu ipse tanta a se disparitate, ut alterum invi- 
sìbile, alterum - dicas visibile, removisti ? Secundum 
hoc b. Augustinus, tunc, inqttit^ vei^urus erat Chri- 
stus,'- modo' venit. Venturus,; eU venite diva*$a 
verba scinta sed idem Christus, idem autem esse 
numet*o carnein, quam in altari manu tenes, dente 
atteris seCundutti iìgméntum cordis tui,>et corpus, 
quod in coelo est, Chrìsti inpassibile, afiìrmare 
non poteris: (158) No» mimis 'idem €hris1us, modo 
non • ascendens ^ postmodum ascensurus; negavit 
Chrisfus, cum ad bospitium invitaretur, se viam 
fuissé, quod cur diceret, nescierant, et prò eo eoa- 
fingendum erat, Cbristum Christi esse' sacramèn- 
tum ? ^Negavit etiam , non quidem ascensurum se 
ad diem festum, sed sic ascensurum, quomodo 
adhortabantur ilK , ad eoovparandàm sibi- glorìam 
mundi, et' hoc per appósitum pronomen determi- 
i^'arrìf, dicéns:' "ego non aseendam ad diem festum 
istum: nuhquid, quia negando, se ascensurum islo 
nK)do , . intelligendum reliquit ,> si non defuisset iù- 
^ tetlector,' se às<^ensurum esse alio modo, confingen- 
dum est, Ghristum tion ascensurum ilio modo, sa- 
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cranifflitum esse ascenswi, sed alio modo, Chrìsti? 
3. Àmhrosìas manifeste sentiens coiitra te , qui, 
qQod sacramentum dicis, dicia etiani esse invliubile, 
YÌdisti, inqiiit, sacramente super altare .pX^iia.; Di- 
Gens: vidisti sacramenta, minime » qua^i sacramenta 
sint, videri posse negavit; quod aiitém tibi ipse 
confingisy carnem^ quae nunc in akaii fiat per gè- 
nerationem subiecli > sacramentum' esse corporìs, 
quod in coelo est, Christi» non minus' excludens 
b* Ambrosius, cum dixisset: vidisti -sacramenta su- 
per altare posita, addìdit: et ipsam mii;atics es crea*- 
turam y creatura tamen solennis et nota^ Si eniip 
teoim setimset, imno^ potius desipuisset, putans, 
non esse post consecrationem in altari . nisi por- 
lìunculam carnis, portiunculam sanguinis, non dice- 
ret: ipsam miratus es creaturam, quod per omnes 
pene suos de misteriis vel de sacramentis senno- 
nes ad contemptuih accipi oportere manifestai b. 
Ambrosius secuodum illum Naamauy qui conjteni- 
ptùi habuit lordams aquas; lUnde.et in isto lY. 
sermone suo, po&tqùam? dixit: m^r^tus ,es creatu- 
ram^i continuo addidit b« Ambrosius: quasi aliquis 

•dixerit: ludaeis Dem, tanta praestitit, quid (154'') 
plus.dedit bis^ quibus plus promisijt? Revera si 
tecum siehsisset, puJ9]33r Q^n es^e po^t consecratio- 
nem in r altari , nisi . portiunculam ^firnis Cbrìsti, 
niefail,: qùod Iud$ieis .datum sit, magruifn h^bere 

> pòtuisset ad comparationeqi carnis , quam sibi in 
utero virginia sapientia Dei fabricavit» e^iquod ad- 
didit: creatura tamen soknnis, minime, addidisset, 
si semndum figmentum cordis tui. carnem Cbrìsti 
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sensuàliter adesse in altari putavisset, quia nichO 
insolentius in genere humano contigit, qnam ver^ 
bum Deum hominem fieri ^ nichìl ignatius, quam 
camem sine commixtione * viri de virgine generari. 
Re ergo vera in quarto isto de sacramentis sermone 
in quo prò te facere b. Ambrosium putavisti, sen- 
tentìam contra te dedit b. Àmbrosius^ et videri 
ocdis corporis sacramenta altaris, et ea esse sub- 
iecta panis et vini, quae, quia divina munificentia 
abundant et communia sunt humano generi,, possint 
. aUquando ad contemptum admirationi haberi, sicut 
ad contemptum admiratus est Naaman, iussisse 
prophetam, ut immergeretur aquis lordanis, quod 
cogitaret, Damascum aquas habere non inferiores 
lordane. In éodem quarto de miateriis sermone 
b« Ambrosiusy contra te se sentire demonstrans, 
cum dixisset: panem et vinum obtulit Abrahae 
MelchisedfaeCy et quasi cogens te, non dissimulare 
a panis et vini proprietate^ quis^ inquit, habuit pa* 
nem et viqum? Abraham non habuit, sed quis 
habuit? Melchisedhec. Ipse ergo, inquit, auctor 
sacramentorum fuit, quod, i e, sacramentorum 
altaris fuisse auctorem Melchisedhec, falsissime bea- 
tus Ambrosius scribit, si carnem Christi et sangui- 
nem, cpiae per mille a Melchisedec annos nondum 
iuenint, sacramenta esse putavit corporis Christi 
et sanguifils; et paulo inferius, tibi et omni seri- 
ptarae (154'') perversori pervertendi occasionem 
auferens, intdlige, inquit ad eum, qui communica- 
ret mensae dominicae, quod post consecrationem 
panis et vini fieri non negabis, sacramenta haec. 
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quae acapis, anterìora esse» qua'm sint Moysì sacra- 
menta. Cum dicìt, sacramenta haee, quae accipìs, 
anieriora esse, necessario ad nichilum duxit, quod 
tu tibi c^nfingìs, subversa panis substantia» carnis 
Ghristi portiuQculam » qùam saoramentum corporìsi 
quod in coelo est, appellare non dubitas» £deles 
acdpere ab altari» quia» quotacunque sit portiun- 
cula in torpore Christi» posterior sit necèsse est 
sacramentìs Moysi» et quam in altari constituis 
camem» cum coiuruptioni sit oboaxia » {manu eaim 
fraogitur» dente atterìtur) de Christi corpore» quod 
non est datum post mortem ridere corruptioDem, 
Decesse est non esse. Frustum enim cuiuscunque 
ìncorruptibilis» si iocomiptibilis frustum esse con- 
ceditur» incomiptibile» sicut et corruptihilis corrup* 
libile esse, necessario non negabis. Paulo inferius 
ad ulteriorem de panis et vini subiectis inculca- 
tionem b. Ambrosius, panem ergo » inquit» et vi- 
num obtulit Melchisedech: tanquam diceret: panem 
et vinum de altari accipis sacramenta» et iure ea 
ego anterìora esse dico» quam sint Moysi sacra- 
menta» quia antenor Moyse panem et vinum obtu* 
Ut Melchisedhec In sequentibus eiusdem quarti 
sermonis» stupendum est nimis» non attendisse vi- 
gilantiam tuam» quam vere sibi constet b» Ambre- 
siusde proprìetate panis et vini minime per sub- 
iecti corruptionem absumpta. Ait enim: forte tu 
dices: meus panis est usitatus» sed panis iste panis 
est ante verba sacramentorum » ubi accesserìt con- 
secratio» de pane fit Cbrìsti caro; hoc igitur astru- 
aoHJS» quomodo potest» qui panis est» corpus esse 
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Chrìsti. His au- (155) ditis hàbendum est in me- 
morìa, unde dissimulare non possis, bfatum Ani-^ 
brosium in his de misteriis yel de sacramentis ser- 
mombus de ' consecrato iam pane auditores saos, 
ad obicienduin sibi aliquid, exsuscitare; unde, quod 
hic didt obiector: meas panis est usitatus, de pane 
sanctOy qui iam per ccmsecrationem est Chrìsti cor- 
pus, accipi necesse est oportere, nec correxisse b. 
Àmbrosium, quod obièctor dixerat: meus panis, ut 
diceret: quod dicis: meus panis, non te oportuit 
dicere: nrléus panis, sed meus, quod videtur, quan-^ 
qaam minime sit panis; non refeUendo enim hanc 
obiectionis partem concessit. Sequitur: sed panis 
iste panis est ante verba sacrameatorum , ubi ac- 
cedh consecratio, de pane fit Chrìsti caro; tanquam 
diceret: quod de aitarì acdpis, non nego panem 
esse, sed affirmp non sotum, sed de pane per 
consecrationem in corpus Chrìsti promotum panem 
esse; ante verba sacramentorum : i e., antequam 
adhiberentur rebus exteriorìbus, pani et vino^ verba, 
quibus consecrarentur/ Undci etiam b. Augustinus 
de baptismo agens, quid est, inquit, aqua, nisi eie- 
mentum? Accedit verbum ad elementum, et fit 
sacramentum, et beatus Ambrosius in prìmo de 
misteriis sermone cum de baptismo ageret, vidisti, 
inquit, aquas, sed non solas. Ista non attenden- 
tes, qui sanam doctrìnam, ut ait apostolus, tecum 
noli sustinent et ad fabulas convertuntur, insur- 
gunt, b. Ambrosium prò vulgi ineptia, in loco isto 
de sacramentis quarti sermonis, ferre sententiam 
opinantes, sed lux in tenebrìs lucet et tenebrale 
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eam non coroprehenderunt. Non enim legunt, qui 
ita opinantur, secundum quod praescribit ipse b. 
Ambrosius, dicens: vide distinctiones singulorum* 
que verborum proprietates ; perpendendum enim 
tibi est, quod dicit: de pane fit caro (156) Christi, 
et ex vi y erborami quae praecedunt: ubi accesserìt 
consecratio» quod ita dicens necessario te cogit b. 
Ambrosius^ attendere non solum, quod accediti sed 
et illud, cui accedit; unde idem ipse debaptismo 
agens, aliud est, inquit, elementum, aliud conse- 
cratio, et de similiter dictis auctoris einsdem vel 
aliorum. Sicut enim hic scripsit: de pane fit caro 
Cbristi, ita in sequentibus, de malo, inquit, servo 
factus est bonusi filius; et sicut ibi putandum non 
est, absumpta esse per' corruptionem subiecti cor- 
pus yel animam servi, qui factus est filius, ita nec 
hic putandum est, d^perìisse panem per subiecti 
corruptionem. Non dissimile illud est, quod totiens 
dicitur: de Saulo factus est Paulus, quod revera 
non nisi manente subiecto tam animae quam cor- 
poris fieri potuit. Ut autem omittamus, quae in 
hoc loco quarti sermonis praecedunt, utdixi, quae 
ita ponit b. Ambrosius: ubi accesserìt consecratio^ 
de pane fit Cbrìsti caro, attendenda tibi fuerant, 
quae secuntur, cum dicit beatus Ambrpsius: hoc 
igitur astruamus, quomodo, qui panis est, potest 
esse corpus Cbrìsti* Non enim dixit, quod omnino 
dixisset, si tecum desjpuisset: quomodo desinat esse, 
qui fuerat panis, et stupendae vecordiae fuit maxime 
in te, cui tantam peritiam scriptum tuum trìbuere 
non desistit, cogitare, quod putayerit, absumptum 
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esse in altari panem per corruptionem subiecti^ 
ì)Ie, qui dìcere potuit: qui panis est; quod de 
consecrato iam pane eum dixisse negarì non pò* 
terit Hoc si tibi videtur inconstantiùs, attende 
diUgentiuS; quae inferìus apponit b. Àtnbrosius^ di- 
ceDs: ubi venitur, ut conficiatur venerabile sacrai- 
mentimi. Hoc enim . auctore beato Ambrosio ita 
legere cogms : ubi venitur ad hoc, ut panis suscepta 
consecratione non desinat esìse panis, sed incipiat 
ipse panis esse sacramentum altaris. Sacramenta 
enim se appellare panem (157)* et vinum suscepìtà 
cohsecratibne, panem, inquam, et vinùm, quae di^ 
cantur panis et vinum i non tropica, sed propria 
locutione, et non, sicut tu tibi mentirìs, (mentita 
est enim iniquitas sibi) portiunculam carnis et san- 
guinis, quae panem et vinum, sed tropice, liceat 
appellar!, indissimulabiliter manifestavit ipse b. Am* 
brosius et ubi dixit: panem et vinum Melchisedhec 
habuk, sacramentorum altaris auctor Melchisedhec . 
fiiit, et jn hoc ipso quarto, sermone suo, cum dt^ 
dii ergo 'intellige^ sacramenta haec, quae accipis; 
anterìora esse sacramAitis Moysi. Nec minus in- 
tendit hoc etiam ipsa vis verbi^ quod est: confici, 
in eo qùod consequenter addit : et sermo Christi 
hoc conficit sacramentum, ut quasi digitò demon* 
stret, ipsum confici esse sacramenti, quia res visi*- 
biles, panis ' et vinum, per consecrationem accipiunt, 
ut cum eo, quod nascuntur, sicut dicit b« Augusti^ 
nus, alimenta refectionis, fiant etiam sacramenta re*- 
Ugionis. Unde idem beatus Augustlnus, quid est, 
inqoit, aqua, nisi elementum? Accedit verbum, et 
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fit sacrameniuiDr Eisdem verbis b* Ambrosius in 
hoc quarto sermone suo, ubi accesserìt, inquit, 
consecratio, de pane fit Christi caro, ut, sicut.acce* 
dente ad eleraentum, quod est aqua, verbo, super- 
est aqùa, ita, aòcedente ad paném consecratipne, 
non putes, panem consecrarì, esse, per subiecti 
corruptionem panem absumi. Gonsecratio autem 
yel consecrari subiectum non est, sed* in subiecto, 
nec tantum derogabitur Ghristo domino, ut non 
potius consecret, sed adbuc consecratione indigeat 
Christi caro. Ne et hoc pervertere attemptet aK-» 
qui»# b. Ambrosius bis, quae secuntur, antevenit 
dicens: si operatorius est Christi sermo, ut inclpe- 
rent esse, quae non eraht, quanto magis operato* 
rius est, ut sint^ quae erant, et in aliud commuten- 
tur? Quis tìimia superbia vel invidenrtia coecatus 
a tanta luce dissimulet? Ut sint^ inquit, quae 
erant; non ait, quod erant, quod qualecunque per- 
yersorìbus faceret locum (dicepet enim aliquis^ ètsi 
(158) inconstantìssime: virga Moysi in serpente de 
se facto fuit, quod erat, quia yirga substantia et 
serpens substantia) sed ait, Quasi personaliter, quae 
erant. Kec deerant b. Ambrosio verba, quibus 
diceret, si tecutn desipuisset: quanto magis opera* 
to rius est, ut desinant esse, quae fuerant? Quan- 
tum enim ad vecordiam tuam, ita ex opposito di* 
cendum fuerat: sermo, qui operatorius fuit, utitìci- 
perent es$e, quae non erant, operatorius est, ut 
desinant esse, quae fuerant; tantum, si ita dixisset, 
apponere: quanto magis, non debuisset; aequaliter 
enim Deo indifficile fuit, et^ quae nondum fuerant, 
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facere. et iam facta absumere. In bis b. Ambrosii 
Yerbis» quibus didt: ut sint, quae ^ant, tu subau* 
diendum esse confingis: specie, ut ita legatqr; 
quanto ^magìs operatorìus est, ut sint^, subaudltur: 
specie; sed in hoc ex ore tuo te condernpno. 
Qui enimcontra me scrìbit, nichil taliter expositum 
a b. Ambrosio posse . uspiam inveniri, cavere tibi 
debuisti , ne simib'ter tibi ego et iure multo magis 
opponerem: invenire non poterìs in onmibus^ quae 
scrìpsit Aipbrosijusy quod ita subaudiendum esse in 
bac mut^tione panis et vini praescnpserit, et vae 
prophetisy qui prophetant de corde suo! Quod 
enim fu legendum ita constituis, ut subaudiatur: 
specie, ut ita legat quis, ut sint specie, quae erant, 
neque de ventate, ncque de auctoritate habuLsti; 
veritas enim hoc habet, unde superius satis egi; 
ón}ne compactum ex materia et forma aliifd 
es^em eo^ quod est, aliud in eo, qugd aliqvid 
est, nec posse aUquid esse, si fiP^tigerit , ipsum 
non esse, i. e. qupd secundum subiectum, nooi 
sit, minùne posse secundum acciderjts esse^ 
unde si ^..secundum quod tu 4e corde tuo sctj^ì^ 
panem altaris contingat per ' subiecti (;piTyptÌQpeii| 
ab&umptum post cpnsecrationem iapn non esse se-r 
cundufn (159) suhiectum individuum panem, qui 
posit^s fuerat, con$tat omnino, panem ipsum 
minime esse secundum aUqupd accijientiurn 
suorum, quae, quia non alibi, quam ih Jp^p, ^ftjqt« 
eo per subiecti absumptionem ablato, nulla raj^oqe 
non sublata esse potuerunt; nec s^s, qui te erii^ 
ditum habeat, mirs^rì poterit, quod ab erudito tam 
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longe esse potnìsti, ut putares, subaudiendum'esset 
specfe, ubi scribit b. Ambrosius : ut sint^ quae eraiit, 
qiiià/ si tecum sensisset Ambrosius: multo magis 
bperatorius est, dicere non potuisset; (vecordia 
enim tua in eo eàt, ut subiéctum pani$ per conse- 
crationem absumptum esse desierit-, nec operatòria 
èst etiam ipsa Dèi omnipotentia , ut sit vel secùn- 
dum subiéctum suum, vel secundum quod in sub- 
iecto eo eraty quod revera iaih non sit, sicut nec 
operatoria erat, ut essent, quamdiu nondum erant^ 
quae nondum esse inceperant; non enimyel iniiìto 
màgisy vel milito tninus, sed indifTerenter omnino 
et non sunt, quae nondum esse coeperunt, et non 
sunt/quae iam «sse desierunt; multo autem liiagis 
praesto est rafioni bumanae, attendere, facilius esse^ 
f acere a^iquid de aKquo , quam facere aliqnid de 
niellilo f ^tque eo dicendi genere accipiendum est, 
quod dicit Ambrosius: multo magis t)peratòrìus 
est, quantum enim ad Deum indifFerenter se habel^ 
et facere aliquid de aliquò, et facere aliquid.de 
nicbilo) et quia, si tecum erravisset, non: quae 
erant, dixissel, sed: qualia eran^ et, ut dixi, quia, 
ut yerbis tuis agam, si panis et vinum a prìstìnis 
essentiis absumpta defecerunt, nulla, qUae in sub- 
iectis eis fuissent, superesse potuerunt, carni autem, 
quam in altari Deum facere opinaris per genera* 
tionem subiecti, facile erat Deo, si ita se res ba* 
beret, apponere acddentia eadem bis, quae prius 
in pani fuissent, et ita dici posse, non panem esse 
specie, sed potius camem a Deo per subiecti gè- 
nerationem nunc factam, datis ei, qualia in pane 



213 

t 

iuerant, accidentibus, colore et acddentiuin peritate 
panem esse. Constatque consuetudine dicendi et 
ratione comparabìlìtatis , si quìs mores rigidi Cato- 
nis.insistat, dici oportere, istum moribus Catonem 
esse 9 non Catonem, qui niininie supersit, moribus 
vel colore istum esse^ Et ut planius fiat, nomina- 
tim duo proponantur: Gato rebus humanis exem- 
ptus, Brutus Catonis imitator superstes adhuc, et 
uterque calvus. Assolentissimum est et ratum, di- 
cere: Brutus est Cato calvitie^ Cato est Brutus 
calvitie, nec assolens^, nec ratum. est dicere. Ita 
profecto contra eruditionem tuam fuit nimium, 
quod scripsisti, ut sint, subauditur: speeie^.panis et 
vinuniy quae negas^ ut yerbis tuis agam^. in pristinis 
essentììs remansisse, quia^ quod suo subiecto aon 
est, eo, quod in subiecto eo. erat,. non potest (160) 
esse. Verbi gratia: non superest Socrates in eo< 
quod Socrates fuit, nulla modo superest in eo^ 
quod calvus ipse fuit Sknul si ita scrìpsisset b. 
Ambrosius: operatorius, est, ut sint specie,, quae 
erant, et non subaudiendum , (quod stultissimum 
de eo opinaris) reliquisseti specie, etiam sic dieta 
panem tibi non permitterent auferre de mensa 
dominica. Si enim ita b. Ambrosius diceret, ne- 
cessario cogereris, adhibere casum congruum per- 
sonae verbi, quod est: sint,. necessario cogereris, 
non negare, cum diceret: ut sint specie^ quae erant, 
ita legendum esse: ut sint ea, quae erant, i. e. pa* 
iiis et vinum,. et cum ita legeres,. constaret„ auctore 
Ambrosio, panem non deesse sacrificio ecclesiae, 
Poiiiimus enim^ ita dicere aliquem: iste eloquentia 
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TuIIius est, ille Catilina improbitate ; sicut consta!, 
his auditis, Tuìlium atquc Catilinam prae oculis 
non constituere, ita constabit omnino, istum atque 
illum non esse absuroptos, quia, sicut dìxi, omne, 
quod ìpsum non sit, non poterit esse aliquid, omne, 
quod subiecto non sit, colore vel accidente aliquo 
esse non poterit; quodsi constitnas, vivente Tullio 
atque Cafilina, de contemporalibus dicere aliquem 
verbi gratia: Laelius est facundia TulIius, Cetegus 
improbitate Catilina, etiam sic Laelium esse con- 
stabit atque Cetegum, nec tantum Lae^um, sed 
sicut constabit, Laelium Laelium esse persona, ita 
constabit etiam, ipsum Laelium esse Ciceronem non 
persona, sed facundia, si verum sit, Laelium, qui 
èrat, se de infacundia studio mutavisse in facun- 
diam, faciente eo; qui,* sicut potuit facere, ut in- 
ciperent esse, quae non erant, ita potuit facere, ut 
sibi constaret Laelius, qui erat, et mutaretur in Ci- 
cérónem, quem infacundus non ìerat. Concedamus 
adhuc, quae diximus, adnuUasse te omnia, quo 
tibi éxciderat eruditio tua, cum legeres, quod con- 
sequenter ponit b. Àmbrosius in quarto hoc de 
miste- (161) riis, quem prò te facere opinabaris, 
sermone? Ait enini: ut ergo tibi respondearrif 
non erat corpus Christi ante consècrationenif 
^ed post àonsecrationem dico tibi, quia iamr est 
corpus Christi, et apponit : ipse diocit^ et factum 
é est, ipse mandapit, et creatum est, quasi diceret: 
si non sùfficìs, quod dico, panis, quem acdpiSf 
corpus Christi est, ratione comprehendere, cede 
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auctoritati meae, qui tibi denuncio» ita es36, per 
verba, quibus propheta confirmat de rerum insti- 
tutione prima : ipse dixit, et facta sunt, ipse manda- 
vit, et creata sunt; attendens in infinitum alia, cede 
auctoritati, si ad rationem non sufficis. ,Ut tibi, 
inquit, respondeam; quasi diceret: obieceras mibi^ 
pani^ qui patrìbus in deserto datus est, deberi ad* 
mirationem, quia per miraciJum insolentissime da- 
tus est, panis autem «meus, i. e. panis, quem ego 
de piensa dominica accipio, (unum enim prò omni- 
bus sibì obicere instituit b. Ambrosius) panis, in- 
quit, meus est usitatus, de agro in horreum, de 
borreo venit in pistrìnum, de pistrìno ad commu- 
nem vel dominicam mensam; quid buie admiratio- 
nis debeo? Ut obiectioni, inquit b. Ambrosius, 
tuae respondeam, non erat corpus Cbristi ante 
consecrationem, post consecrationem dico tibi, quia 
iam est corpus Cbristi. Quis ita dictis attemptet 
quicquam tcRebrarum offundere? Quis negare 
contendat, antequam celebretur hoc tempore mensa 
dominica, Cbristi corpus per mille iam annos exti- 
tisse? Quis yecordissimus opinetur, Cbristi corpus, 
quod esse salvatricem yivificatrìcemque substantiam 
in epistola ad Hebraeos testatur b. Ambrosius, (eo 
enim- consecramur et vivifìcamur adhuc) consecra- 
tione indigere, cum dicat et apostolus: etsi nove- 
ramus Christum secundum carnem, sed iam non 
novimus? In evidenti res est; quoquo vorba con- 
Yolvas, luce darius b. Ambrosii sententia eminet. 
(162) Omnino si vis legere, ut intelligas, ad quod 
te adhortatur spiritus sanctus dicens; qui legit, in- 
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telUgat, ita leges, quod scribit b. Ambrosius: non 
erat corpus Chrìsti ante consecrationem , ut yerbis 
suppleas, quod non potest non habere sententia, 
et nomen, quod est panis^ subaudias, et ita b« Am- 
brosium obiectorì suo respondisse attendasi ut tibi 
ergo respondeam, non erat panis^ de quo mihi 
obieceras: meus panis est usitatus^ panis, inquaro» 
quem accipiebas de mensa dominica, panis , quem 
videns tanti habenduin esse mirabaris, ut te hunc 
non indigne accipientem corpus Chrìsti aecipere 
astruerem, non erat corpus Chrìsti ante consecra- 
tionem, consecrationem , inquam, non corporis 
Chrìsti, quod consecratione non indiget, sed fideles 
potius consecrat, sed consecrationèm panìs, quem 
usitatum dicebas, suam, i. e. panis, de quo conse- 
crato mihi obiciebas: antequam consecretur, i. e. 
quamdiu est panis inconsecratus, panis communis, 
qualem avibus, qualem piscibus, qualem pecudìbus 
proicis, non est corpus Chrìsti, post consecratlo* 
nem autem, inquit b. Ambrosius (cum dicit con* 
secrationem, attendere cogerìs, velis nolis, cuius 
consecrationèm, nec confingere potès, nisi panis 
consecrationèm, ut totum ita constet) post conse- 
crationèm autem panis ipsius suam dico tibi, quia 
iam est corpus Chrìsti ipse panis. Ita legendum 
est, ut dico; non est, quo te vertas, non est, quo 
fuglas; id exigit etiam vis adverbii, quod non sine 
causa apponit: iam: post consecrationèm, i. e. non 
absumptus per corruptionem subiecti, sed consecra- 
lus corpus Chrìsti est panis ipse iam, i. e. quod 
ante non erat; nec convincere poleris, adesse con- 
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secrationem , jobi eonseoratum auferas, cum omne» 
quod io subiecto est, sine subiecto, in quo est, esse 
non posse non nescias. Ad qqod vide, necessario 
c(^eris, quam constanter te b. Atnbrosius propo* 
sita consequenter inductione (163) astrìngat, tu 
ipse, inquiens, eras, sed eras vetus creatura, post-^ 
quam consecratus es, nova creatura factus es; 
quam tu inductionem, cum b. Ambrosii dieta, in- 
ductionem ipsam proxime praeeuntia, ^cripto inse« 
reres tuo, sacrilega fraude noluisli in medium dedu* 
cere, quia inductio baec vel sola totum, de quo 
agebatm^, confidebat negotium. Ad illud enim^ 
quod pràemiserat b. Ambrosius in mulatjone panis 
et vini: ut sint, quae erant, in inductione sua redr 
didit: vetus creatura eras tanquam diceret: .siab* 
sumpta putas materialiter per subiecti còrruptionem 
panem et vinum, de quorum mutatione praemisi: 
ut sint, quae erant, absumptum quoque te per 
subiectum puta, de quo dico: vetus creatura eras; 
si consacrato per baptismum tibi deest hominis 
corpus et anima, deerit auctore Ambrosio mensae 
dominicae post consecrationem panis et vini sen- 
sualis materia. Ut autem longius fadam, in primo 
huius operis sermone de sacramento corporis 
Christi tractans b. Ambrosius diversi generis muta* 
tionum exempla proposuit. Est enim mutari ali- 
quid per còrruptionem subiecti, ut generetur 
aliud.aliquid, qualis virgae in serpentem, serpentis 
mutatio in virgam fuit; est mutatio, in qua, guae 
mutantur, superesse contingit, sicut superfuerunt 
lordanica fluenta et fluctus Marini, Propter exem- 
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plum ergo virgae, in serpeiitem mutatae, et quorun- 
dam per subiecti absumptionem simlliter mutatorum, 
quae b. Àmbrosius adhibuit, ut ab alio assensum 
pararet ad aliud, non ut eiusdem mutationis ha- 
berentur, videtur Lanfranno, sensìsse b. Ambre- 
siutn, .ita mutari panem in corpus Christi, sicut 
virgam in s^pentem vis divina mutavit, (juod alicui 
videri pòtuisse stupendiim nimis fuit, primo , quia 
absurdissimum erat, sicut saepe dixi, ita opinarì, 
quia non de diversis^imis (164) idem iudidum 
ferri òportùit, diversissimum autem est, quod de 
virga agitur et de pane altaris ; virga enim Moysi 
«ola extabat) serpens de ea futurus nanquam exti- 
terat/ pams pero altaris existit, ea^istit fuchi- 
lominus corpus Chris ti; deinde , ne quid tale 
maxime tu opinareris, in hoc quarto sermone suo 
quantopcjre b. Àmbrosius admonere vigilantiam 
tuam debuit! In hoc enim quarto sermone idem 
ipsum tractansy quod tràctat in aliis, in quibus 
esempla proposuit mutationis eius, quae fit per 
absumptionem subiecti, illius solius mutationis 
esempla proposuit, in qua superfuisse constet io- 
dissimulabiliter, quae mutata fuerint, nec contra se 
ipsum tantum fecisse in hoc quarto sermone suo 
putarì bu Àmbrosius debuit, ut de mutatione pams 
et vini mensae dominicae in quarto isto sermone 
suo agens, si eam per subiecti absumptionem fien 
putabat, alienae ab eà mutatione mutationis esempla 
propoueret, et, quae eiusdem esse cogitaret muta- 
tionis exempla, de medio submoveret. In aliis 
enim utriusque generis mutationis, et eius, quae nt 
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non abstimpto subiecto^ et eius, quae fit per ab* 
sumptionem subiecti, exempla proposuit, in hoc 
autem quarto sermone suo sola illa mutata in me- 
dium duxit, quae, ut verbis tuis agam, in prìstinis, 
edam mutata , -manserunt essentiis. Possum, si in 
emensum res non eat, secundum indissimulabilem 
de minime absumpto vino veritatem, quae ad cali- 
ceìn pertìnent b. Ambrosii scripta insistere, sicut 
ipse legendurh, ut inlelligat quis, esse praescrìbit, 
dicens: vide distinctiones singulorumque yerborum 
proprìetàtes. Illud omittere non debui, quamquam 
yìx- expectem aliquem , ciii mora et lima nimia in 
legando futura non sit, quod b. Ài^brosius conse- 
quenter adiungit, (165) exsuscitans auditorem snum, 
ut vigilanter quaerat etiam de sacramento sangui* 
nis, qui de sacramento corporis: mcus panis est 
usitatusy obicere non dubitavit; haec enim etiam 
óbìectio contra errantes de mensa dominica irre* 
vincibiliter facit. Forte, inquit, dices: specietn san* 
guinis non video. Yidendum etiam hic, quid ob* 
iectorì suo non refellendo concesserit; illud piane, 
([uod minime videat communicans mensae domi« 
nicae spedem sanguinis in calice; alioquin dixisse^ 
si cum vulgo, sicut tu, ineptisset: quod dicis, spe«< 
ciem sanguinis non video, rectius diceres: non 
niicbi videre videor. Si enim nichil est in calice 
post consecrationem , nisi sanguis, quod negat b* 
Ambrosio obiector suus, dicens : spedem sanguinis 
non video, expositùm est autan, quod in calice 
est, tactui, gustui, olfaetui, constat necessario secun- 
dum vecordiam tùam, aut nichil , aut sanguinem, 
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qood Ipso taiiien contra te ipstim pernegas > in ca^ 
Kce Yideri. Respondens ergo b. Àmbrosius, sed 
habet, tnquit, similitudinem , quasi diceret: non 
nego, te speciem sanguinis minime videre, quia re- 
vera vinmn esty quodvides oculis corporìs in ca- 
lice, sed non solum, sicut didt ipse b» Ambrosìus 
de baptismo agens: vidisti aquas, sed non solas» 
quia, sicut dicit b. Augustinus contra Faustum, vi'* 
num, quod erat ante consecrationem alimentum 
refectionis^ post consecrationem est non solum 
alimentum refectionis, sed etiam sacramentum reli- 
gionis. Ad hoc te trahit, velis nolis, vis adversa- 
tivae coniunctionis : sed ; quasi diceret obiectorì suo 
beatus Ambrosius: tu dicis, non videre te speciem 
sanguinis, nec illud ego 4e videre dico^ sed simili' 
tudinem^ ubi, velis nolis, subaudire cogeris: san- 
guinis, ut ita totum constet: non vides sanguinem, 
sed sanguinis simili tudinèm ; quia, quod secundum 
tractatum hunc sacramentum dicitur, similitudo est 
rei, cuius sacramentum est Hoc autem b. Am- 
brosii (166) dictum . ita perverdt Pascasius Cor- 
bdensis monacus, ut dicat, subaudirì oportere: vini, 
cum dicit b. Ambrosius: sed habet similitudinem. 
In quo loco quarti de sacranientis prorsus lapides 
cum Lanfranno et, Pascasio toUuiit et in omnipo- 
teotem verìtatem, se ipsos potius confossuri, ve- 
cordes homines iaciunt, putantes, b. Ambrosium io 
eo, quod posuit: sed habet similitudinem, consti- 
tuisse, minime superasse vinum in mensa dominica 
secundum. subiectum^. secundum materialem prò- 
prietalem, sed &ecuiiduj:a accidens, adesse autem 
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in aitali craórefn sécundtim maferialetn proprietà* 
tem, séd - occultar! ociilis Cotporis, ne' secnndum 
eoriim cóntintum habeatur hdrrori. Hoò tòtum 
usqùe eo coittra est, ut omne, quad est secundum 
subiectttm et àecàndum 10, ijuod est in subiecto^ si 
absuniatur,*^sécundum quòd ipsùm erat, nullo modo 
supersit, secundum qu^d aliquid erat, unde snpe- 
rius nimitim egì,' et ut proprìum sit homini, in ho- 
nore positó, ì. -e. intelletta praedito, etiam si oeulis 
corporis careét, primo et maxime sécundùm intel-^ 
iectum ad ómne flagitiosUm rd facinorosum hòr-^ 
refe, cum vecordes isti ita de contuitu corporei 
oculi agarit, ut, subldto illo> desinat quid Jbaberi 
horror! , et ut b. Àmbrosiu& verba posuerìt mani- 
festa, et, si' quid minus hic dii^it, totum in sequénti 
suppleverit Obieeterem suum inducit dicéntem: 
specìem sangtdhis non video; ubi speciempro prò- 
prietate satiguinis, i. e. prò cruore accipèfe' cogeris^ 
et minime, quod obiectum fuerat, refel]it> tanquam' 
dicat: Verura est, quod dicis, cruorem te non vi- 
dere in calice, Unde merito horreas, sed habet <cali;it 
siroilitudìnem > ubi necessàriurn habes subaudire: 
sangtiinis, ut dicas : sed habet similitudinem sangui'* 
lus. Nec per- (167) ìnittit subaudiri : vini,' iunctura 
verboruni eius, qui obiecfionem facit; praemittk 
enim obiectòr: specian sanguinis non video. Ob** 
iectori ' consentit b. Ambro^itiSi quod mìnime videat 
cruorem in calice, dt quid videat in calice, cum 
non videat in eo cruorem non tacens, non habet, 
mquit, calix speciem sanguinis, sed habet similitu- 
dinem, et repetendum e^t necessario; sanguims, ut 
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ila totum constet: fpeckm sang^inis . npii habet 
calix, sed habet sìmi)itu<Jinein sanguioisi, . i. e. vinum 
factum sacramentum ipsjus saaguiois; tanquam di- 
cer^t: si tìbi auctor salutis iisum crijprìs humani 
sensualitér indiceret, qua» fl^igiti^m.yel fapiÀus me-, 
rito perborrereSy hprr(ei:es .autem, oioiv secundum 
quod desipit .LapiVdDnUs atque /Pascasius Corbeien- 
sìs monacus 9. quantum ad solum conti^tum oculo- 
rum, sed quantum etiam- fid quen^cimque sensutn 
corporeum., et maxino^ et primo, quantum ad in- 
teriorìs bomìnis decus, ad inteUectuaUtatìs contiu- 
tum, ubi primum locum. habet omnis appetitus y^l 
horror et maximum. Siqut proppsitiis. libi est 
Chrìsti domini sanguis , .^ed non siSnsualiteri ut la- 
yerìs, ita propo$itus , e3t, sed non seqsual^ter, etiam 
ut poterìs; haec si dominus. ,Dqus Iiius s^cundom 
exteriorem hominem fs^denda tibi. sensualitér insti- 
tueret, primo et capitaliter sepundtim inteliectaali- 
tatis dignitatem merito exhorreres, sed uicbil tibi 
proposkum est, quod iure possit es^e horroiri. . £xi* 
git a te Christiis donpgiQiis, ut cre(Ja$, misiSTicar' 
dissima erga humanuo^i genus affectiojóe esse 
factum, quod sanguinem fudit et ita credendo san- 
guinem eius ab omrii peccato laveris; exigit, ut 
ipsum eundem Chrìsti sanguinem se^lper in, f^' 
moria habens, in eo, qu^asi in viatico ad conficien- 
dum yitae huius iter, interìoris tui vitam consti- 
tuas, sicut exteriorìs tui vitam in exierìoribus con- 
stituis cibis (168) et potibus. Nichil ^orrore, nisi 
Naaman esse malis, qui primo lordanis aquas con* 
temptui habuit, nichil horum dignum putare potens 
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dspernatiope. Exigit etiam, ut intus credeM^ quod 

Àc Deus dilexit mundum» ut unigenitum suum da-r 

ret propiciatidnein prò peccatis, etiam exterìus in 

hoc (elementum aquae inmergans, eX ita tibi Christi 

mortem effigies per elementura aquae ^ per rem 

exterìorem, dum in eam quasi occideodi^s inrper-; 

garìs) dum de ea> quasi vivificandus .extraharìsi 

(eiusmodì enim. mors Chrìsti fuit, \A secuodum 

corpus morìensy secundum animaro, secundum deir 

tatem immunis maneret a morte;) exigit ^ ut per 

comestionem et bibitionem corporalem^ quae fit, 

per res exieriores\ per panem et pinuntf co^-. 

monefacias te spiritualis comestionis et bibitio-r 

fiis, quae fit in mente de Qiristi carne et san^ 

guine^ duin te reficis in interiore 'tuo incarnatione 

verbi et passione^ ut secundum humititat^m^ per 

quam yerbum caro factum, est, et secundum .pa* 

tientiaro, per quam spnguinem fudit, interioris toì 

vitam instituas, .quanta debes, humilitate, quanta 

debes^ emineas padentia, tit in eis tibi adquiescas, 

in eis tibi adgaudeas, sicut inexteriore tuo in ci-> 

bis tibi et pótibus adquiesc^'s. INon .fst item 'in 

bis, cur dedigneris immergi in aquam ad placitum 

auctoris aquae, sicut Naaman, non est cur a co* 

niedendo pane et bibendo vino abhorreas, quia 

est, ut dicìt b. Ambrosius in hoc ipso de sacra* 

mentis tractatu, creatura solennis et nota. Indù* 

cdonem etiam faciens a lavatione, quae fit in rege- 

neratione per ' sanguinem Christi ad refectionem 

altaris, sicut, inquit, sìmilitudinem mortis sutìI" 

p.sisti, ita similitudinem predasi sanguinis bibis. 
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àt ntillus horror cruoris sit; quasi dicat: qnod 
dico: bibis^ determino tibi modurn bibitionis; 
ita, inquam, bibis, ut ntillus horror cruoris sit, qui 
non esse non posset, si non dicam: domini tui, 
sed cuius (169 ^) et non yidentur, ita nichilomihus 
et in sacramentis refectiònis est, quod videas ocu- 
lis corporis, et, quod videas oculis cordis. Unde 
ipse b. Ambrosiiis in tertio de sacramentis sermone, 
de sacramentis agens altaris, venire, inquit, habes 
ad altare, videre habes, quae ante non videbas, et 
explanatius in sequentìbus: videbas, inquit, quae 
corporalia sunt, còrporalibus oculis, sed quae sa« 
cramentorum sunt, cordis oculis adhuc videre non 
poteras, manifeste constituens, esse corporale in 
dltari, quod videatur oculis corporis, ac per hoc 
figmentum illud tuum omninò destruens, quo con- 
firmafré non dubitas, esse portiunculam carnis in 
altari, quae dicenda sit sacramentum corporis^ quod 
in Goelo est, Ghristi, eamqiie ipsam non tacuisti 
esse invisibilem, intelligibilem, cum legek-es in Am- 
brogio: videbas — ubi, veUs nolis, subaùdiendum 
est: post consecrationem in altari. Dicit' enim ipse 
b. Àmbròsius: veniebas ad altare, quod^ i. e. ve* 
nire ad altare, fideles non negabis post consecra^ 
tionem, ut dominicae merisae communicent, vide- 
bas> quae corporalia sunt, còrporalibus oculis, sed 
quae sacramentorum sunt, cordis oculis adhuc vi' 



1) Hic numerus in t/iso codice seqisenU paginae inscriplus 
est; sed abrypium essefolium vestigia Ulic obvia osteii- 
dmU. Ann. edd% 
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dere non poteras. Cuoi lega^ in b. Atnbrosio : ai-^ 
milìtudinem preciosì sanguinis bibis, legas eX in b* 
Angustino in epistola ad Bonifacium episcopumi 
sì sacramenta rerum, quarum sacramenta sunti sl- 
militudinem non habent (don ait: rerum, qùas 
fueraht), tu vecorditer asseris, e^e in sacramentis 
altarìs simiL'tudinem panis et vini^ ad quod confìr^ 
inandum similitudinis adverbia non valere ad iden^ 
titatem yel aequalitatem scrìpsisti indigne satis tua 
eruditione. Cùm enim ego affirmaretni fidtles ac- 
cipere ab altari . non similitudinem i?mi^ quod 
tu desipis, sed siniilitudinem sangUinis testimonio 
L ombrosa, (170) dicentis: sicut similitudinem 
ihortis sumpsisti, ita similitudinem preciosi sangui- 
nis bibis^ quorsum tu respondere voluisti, non. va- 
lere ad aequalitatem adyerbia similitudinis ? Evan- 
gelica inducis loca, iu nullo prorsus, quod scripse- 
ram, interpellantia* In eo enim, quod dicit domi- 
nus: estote misericordes, sicut et pat^r yester, ^n<- 
stat, habendam bominibqs mis^ricordiam , quia esjt 
et in Deo misericordia, sicut constat, esse siipilitu- 
dinem sanguinis in altari, sicut et similitudiqie^i 
niortis in fonte regenerationis , si verum est, quod 
dicit Ambrosius: sicut similitudinem mortis jsqm^ 
psisti, ita similitudinem preciosi sanguinis bibis, nec « 
verum est, quod tu dicere minime dul^itasti; n^^ 
eadem potest esse Deo et ho mini misericordia; in 
qiio $cripti tui loco mir^ndum, quod ad decipien^ 
dum lectores scripti tui apponere noluisti illuda 
unde tota evangelica pendebat sententia. Cum 
enimdixisset dominus: sicut pater v^ter misericors 

15 
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est, secundum auid emgerét ab hominibUs itii^e- 
sicòrdiatn eandem ei, quac in Deò est, lit cònve- 
kiientissime adveniatur dietum: sicut patfef vester, 
apposilil dicens: qui solém suutn oriri facit 4uper 
bòtios et inalos, et pliiit super iustos et iniustos. 
Si enim potest homo diligere inimicos , si potest 
benefacere bis, qui se oderunt, Vere potest, secun- 
dum quod determinavit ipse domìnus Christus, esse 
homim eàdem tuisericprdia, quae Deo, ut ttìiserì- 
cordem se exhibéat bonis et tnalis, iustis et iniustis 
etiam homo. Non minus, ubi^dixit dominus: da- 
ritatem, quam dedisti mihi, dedi eis, ut sint unum, 
sical et nos, non dedignatus est, determinare, quid 
dicefet, appónens: sicut ergo in te et tu ih me, ut 
et ipsi unum sint in nobis; quod tu ìtem (171) 
scripto tuo inserere, cum ìnserendum esset maxime, 
noluisti. lu bis Térbis suis dominus non negant, 
pòsse esse hotninibus daritatem, secundum quod 
ipse determinavit, i. e, ut ^int et ipsi unum, àd^ 
quod aspirai rationàlis creatura per gratiam in no- 
bis, i. e. in dilectione nostri, unde legìtuf: inChrìsto 
nequé mascnius, neque foethitia, neque servm, ne- 
que llber, et illud: multitudinis credentium erat 
anima et cor unum in Deum; sicut est darìtas in 
Deo secunduAi quod proprium est solius individuae 
trìùitatis, ut unum sint, qui genuit et quém genuif. 
Inseruisti scrìpto tuo etiam illud: dilexisti eos, si- 
cut et me dilexisti. Infinita sunt in scfipturis si- 
milia, quae, si scripto inseruisse^ tuo, pondus nugis 
addidisses, et nicbii contra veritatem optinuisses. 
Constat enim vero, secundum qnòd tractat b. Ani- 



Inroaiu^ dicens: sicut similitudineni morlis sumpnsti^ 

ila sinùIitucliDem preciosi sangiiiriìs bibis, acciperè 

fideles ab altari non similitudinem vel colorem virii^ 

sed sitnilitudinem preciosi sanguinis, sicut in re^ 

generatione sun^seruìit non simnitudinem àquae 

et non aqnam^ sed aquam, similitudinem mortts 

Christi» ut nnllus horror cruoris» ore coi*pons 

haustiy sit in refectione fidelium, sicut dee uKMrtis 

corporalis in re^neratione eorum, nec uspiam 

scripturarum demonstraturus es adhibitum aliqw- 

bas adverbilim siaiilitudinis: sicut , quae coniparà- 

bflia minime fuerint Maximae autem veeordiaé 

erat, quòd scrìpsisti, colorem vini accipere aUquoni 

et non vinum, cum constet apod èruditionem luam/ 

vinam snlnectam quoddam esse^ colorem autém 

▼ini non a se habere, ut sit^ sei a sidiiectdf vioo, 

sicot et omne, quod esse constet in sobiecto,^ qood 

autem (172) non a se habel^ ut sit, nulla^ ut atci- 

piatur Tel videatur, ratione a se habere potent, 

nec dissimulare potes^ colorem et omne, quod mi 

in sobiecto, sicut dixi, sine colorato rei subiedo 

DuUa rationé videri; ac per hoc, dum carnem 

mUato panis subiecto esse io altari constituis, quaé 

tamen caro colorem habeat panis^ i. e. ^qualein koL- 

bet panis y ihipossibile est, colorem faune > ciiaon 

qoalis fuit piani, qui in subidcta sit carne, quam 

tu libi oonfitigisy in altari esse» nisi risa, iti qna 

est, carne j yiderì. Hactenos tractavissè de sacra- 

mentis altaris poterat satis esse b« Ambrosio in hoc 

quarto sernfWlmè suo, qtiem fim^amentum ineptiae 

tuae stupetida vecordia putare potuisti^ sed rem 

15* 
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ulterìus pix)sequen$, didicisti^ inquit, quia, quod 
accipisy corpus est Christi. In hoc etiam dicto b. 
sibì Àmbrosium suffragium ferre opìnarì non du- 
bitante qui tecum in scripturis ex mora et lima 
agere fugiunt, sed si malis legere^ ut intelligas,. se- 
cundum quod te adortatur spiritus- Dei, dicens: 
qui legit, ìntelligat, et b. Augustinus: appende ver- 
bum, cape inde consilium, et beatus Ambrosius: 
vide distinctiones singulorumque verborum prò- 
prìefates, et b. Gregorius: notate vprba, coUigeu- 
diim est ex ipsius b/ Ambrosii dictis et sensis, quid 
sit illud, quod accipis, quod consecretur, quod re- 
vera post consecrationem suam sit corpus Chrisd. 
Veniebas, iuquit ipse b. Ambrosius, ad altare, ut 
acciperes sacramentum^ et quid esse sentiat sacra- 
mentum, quod de altari fidele$ accipiunt, alibi in- 
dissimulabifiter manifestans, divini, inquit, raunms 
est sàcramentum, quod accipis, ab eo prolatum, 
qui benedixit fidei patri Abrahae, et: panem (173) 
et vinum Melchisedec óptulit, Melchisedec auctor 
satràmentorum fuit. Si negare potes^ panem et 
vinum Abràhae obtulisse Melchisedhec, negare po- 
teris, panem et vinum accipi a fidelibus in com- 
municàtione mensae domimele; indissimulabiliter 
enim insinuat bis dictis Ambrosius illud, fidelem 
accipere ab altari, quod constet Melchisedhec 
Abrahae protulisse, manifeste insinuat, panem et 
vinum sacramenta esse^ cum dicit: panem et vinum 
Melehisedhec optulit, etrepetito; non Abraham, 
sed Melchisedec panem et > vinum hahuit , Melchi- 
sedhec auctor sacraraentoruih fìiìt, et ' eottsequenter 
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concludens/ er^o, inquit, sacramenta haee^ quae 
acdpis; qtiod .negati non potest b. illuni Ambro* 
siiim dixissey qilem constare! connmunicare mensae 
dooiinicae, sicut negarì non potest, b. Ambrosium 
affirmare^ ahiiqtiiora esse sacramentis ludaeoram 
sacramenta eóclesiae^ cura yerum sit, totam corpo- 
rìs Ghristi massara'Iege Moysi multo innegabititer 
posterìorem esse.: Si operatus est, inquit in con^ 
sequeatibus, in fonte > si operatus est sermo coele- 
stis in aliis rebus , ' non operabitur in coelestibus 
sai^ramentis ? :Hìc etiam attendendum, quid sentiat 
h. Ambrosius esse sacramenta , curh dicit: Melchi- 
sed^ec auctor sacramentorum fuit, ciim dicit, anti- 
quiora esse sacrarh^nta ecclesiae ludaeorum sacra- 
n;ientis, attendendum nichilominus, paria convenire 
par3)us et ita consistere: si superfuit fons, in quo 
operatus est sermo coelestis, si superfuerunt res« 
aliae, supersunt sacramenta, in quìbus operatus est 
semio coelestis coelestia. Sacramenta autem esse 
panem et vinùm post consecrationem altaris, b. 
Ambrosius ti in hoc quarto suo de misteriis ser- 
mone et in superioribus manifeste insinuat. (174) 
Hoc autem prosecutus fuerim, non quasi non ope- 
retur sermo coelestis etiam in illis, in quibus cor- 
rupto uno generatur alterum, se^ ne quis alterum 
operationis genus attendens attendere pertìnaciter 
iìugiat alterum. Quod autem prosequitur b. Am- 
brosius et dicit: ergo didicisti, quod ex pane fiat 
corpus Christi, secundunrt corruptionem subiecti al- 
terius et general ionem allerius accipere volunt non 
lectores, sed neglectotes scripturarum. Negligunt 
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edam attendere, quod idem ipse bi Ambrosius seri- 
btty ex malo servo fieri bonum filium, non oportere 
referrì ad comiptionem vel generationem subieoci. 
^ftendenda erat etiam vis conclusivae dictionis, 
quae est: ergo; quasi diceret: operante sermone 
coelestì in rebus bis vel illis hoc vel illiui OMiti- 
gisse concedis, oportet ergo te hoc fide ten«*e^ d 
ratiocinarì non toffid^: còelestem sermonem in 
pane et vino ppetari, sed non ut sdisumalitnr et 
desinant esse, quae fuerant^ sed ut assumantur in 
aliudy qaam erant et incipiant esse per eonsaa^ 
tionetn cofpus (tristi et sangcns, quae ante con* 
secrationem non fuerant. Ergo didicisti, inquit, 
qu^si diceret: ex ]li}$ hoc didicisfi; ita tene, quae 
per consecrationem altarìs sacramenta fiunt , res 
superesse, sicut illa alia superesse vidistl; maxime 
cura in quarto hoc sermone suo ^ius illius mu- 
tadonis ipducat, quae fit manentibus his, quae 
mutantur^ exempla. Adhuc prosequitor. K Ambro- 
sius , vulgi atque Lanf ranni vecórdiam extirpare, 
et dicit: vis scire, quia verbis coelesdbus consecra- 
tur? Cum enim dicit: consecratur, attendere, quid 
consecrari dicat, , necessario cogeris, nec quid con- 
secretur, nisi panis et vinum, confingere poterìs 
aliquid. Porro, quod dicitur, consecrari panem et 
vinum ,^ tantum esse, quantum si dicatur, per sub- 
iecd corrupdonem absumi panem et vinum, nulla 
tergir (175) versatione, nulla poterìs pugnadtate 
obtinere verum esse; ac per hoc panem et vinum 
accipis de mensa dominica non iam sicut ante 
conseorationem communia, sed saprosancta, sed 



yerbis .qoeJestibus^ ^nod . scribit b* Anibro^iw^ coq- 
secrata. . Christi corpus eiiìm sanctificat potius 
atque viviiicat; n^c est iuveniri uspiam ip siutentic^ 
scrìptura, jidoctificari . per consecratioq^nT corpus 
Christi, nisi forte ita ^e habeat ^criptura vel seQ- 
tentìa, ut nomile rei sacrameutuni rei appell^verit, 
sicut e^^ponit b. Àugustiuus ^postolicum illud: noo 
cjiiudicans corpus floinini, i. ^. sacramentimi cor* 
pori$ doipipi, noq di^cerpeps^ inquit b, Aogustinus» 
cibum bunc a ceterìs, veneratione buie sipgiularìter 
(debita} unde et b' Ambrosius in hoc suo quarto 
d^ misteriis sermope^ quem sufifragarì sibi putavit 
vecordia Lanfraunì, ulterius non de^ssp panem et 
viounoi mensae doininica^ nianifeslansy fac iiobi^ 
hanc oblationeniy iqquit. Cum enim scribit: ì\an^ 
oblationcm^ dicere item, quae sit oblatip haec^ pje- 
cessarlo coge^is, nec permittit tibi b. Ambrosius, 
ad figmentuni allquod tyuju confugere. Ait enim 
iu superioribus libri : panem et vinurp Melchisedheq 
Abr^hae optulit, bop ip inferioribus, jac nobis, in- 
quity hanc oblationem, quod est figura corporU 
et sanguims domini; in quibus suis verbis con- 
tradicit manifeste b« Ambrosius figmento, quod tu 
cpniingis, carnem Christi esse sacrameptum carnis 
Chiisti. Quorsum enim accipi velit, quod hic di- 
cil: hanc oblationerp, alibi non tacuit, ubi ait: pa- 
nem et vinum Melchisedbec Abrahae obtulit, Mel- 
f:hisedhec auctor sacrameplorum fuit, et ilhid: di- 
vini igitur muneris est sacramentum, quod accipis, 
ab eo prolatura, qui benedixit fidei patri Abrahae. 
Quod ergo scrlbit: oblatiouem (176) liane, omnino 
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tè astrìngiti non ad aliud referré, nisi ad ilio 

qiiod ipse ' prdefixity dicens: panem et vinuiiì M( 

chisédec Abrahae optiilit/ Melchisefdhec auctors 

cramentorom filit, nec perverteré poteris, b. Ai 

brasium ipsum illud, quod oblattonem dicit, qui 

re vera ipsum "pàiièm et vinura cogeris confitc 

dicere etianfi figuram corporìs ' Ghristi et sanguiii 

qiiòd profecto ab evangèlica ventate accepit, 

qua ita habes: accepit panem , bènedixit hecessai 

pani, fregit heceisrsarìb panem, et ne accusati\t 

panìs caisuìiiy quem prìorì verbo evangelista app 

suerat^ ubi dìcit; accepit panem, verbis, quaesi 

itmxit, quae sunt: beneditit ac fregit, auferrecfl 

tènderes, opportune b, Àmbrosius' antevenit, et di 

non per ei^dem evangelistae verba : fractuai(| 

dedit. Non est, quo fractum referas, si pam 

sustulerìs; quando enim hoc in coena domù 

fecit et dixit, corpus ipsius adhuc integrum et 

Itttaminatum niansit, nec ih eo, quod sequi^ 

edite ex hoc pmnes, pronomen : hoc ab eo Domi 

cui fractum adiacebit, poterit separar!: et ne ili 

item aliud hoc, ubi dicitur: hoc est corpus meo 

perverteré laborares, similiter occurrit b. Ambros 

dicens: quod prò multis confringétur, quasi te 

rem violenter urgeret et ditéret: hoc, i. e. h 

res, i. e. hic panis, quod^^ i* e. quae res, i* c< 

panis modo fractus prò paucis, prò vobis 1 

confringétur prò multis, prò fidelibus totius mun 

est corpus meum; habes in evangelio « quod f 

vobis tradetur^ non habes ibi, quod prò mul 

confringétur. Valet nichilominus ad delegcnJ^ 
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Ilorum vecordiam, qui mensère^doniinieaé panrs et 
Am sensualem Tnateriam i[lT7) tneiitiuntur deesse; 
ìtiaiiì illud, <jaod b. Ambrosius in hòc suo TV de 
misterìis sermone ea, quaè- ad' calicem pertinent, 
secundum' evangelìcam histótiam prosequitur, dì^ 
:ens: sìihilitelr et calicem, postquam coeiiatum est, 
accepit^' benedkit necessario catiicì, quod niirrime, 
nisi ut calix superes^ét, fieri potuìt, càlicem aiiteih* 
ad id, quod in calice est, necessario refereris, dicens: 
bibite omnes ex hoc necessario calice, hic neces-* 
sano calix, i. e. hoc vintim lèst sanguis nieus; quae 
Ita de calice dìda nulla- ' iteni* veritate constàbunt, 
si niensae * dòminicae strpélresse negaveris ' vinum,* 
non 'quod tropica secuiidum Vecordiam fuam', ' sèd* 
[juod propria * locutione* diìbatur vinum. Non enim 
potest vera esse affirmatiò, quae dicit: hoc vinum 
est meus sanguis, si eam subiectum terminum suum, 
quod est hoc vinum, amisissé contigerit Eadem 
repetens b. Ambrosius, ad ampliorem de proprie- 
tate paniset vini in mensa dominica sensùafi in- 
culcationeni, àccepit, inquìt inferius, panem, et ad-t 
Lungit: antequam consecretur, panis est, ubi verbà 
Christi accesserint, corpus est Ghristi; In quibus 
[leni b. Ambrosu dictis, quid consecretur', atten- 
dere necessario cogeris, nec dissimulare poteris, 
cum dicit f antequam consecretur, quin subaudias: 
panis, quin concedas nichìlominus, longe atiud 
esse, consecrari aliquid, quam absumi aliquid 
per cofruptionem subiecti, et cum adiungit: ubi 
verba Christi accesserint, indissimulabiliter attendere 
cogeris, cui verba Christi accesserint, nec permitti- 
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te astrìngiti non ad aliud referré, nisi adilla 

qiiod ipse ' praefixìt, dlcens : panem et vinum Mi 

chisédec Abrahae optulit/ Melchisédhec auctors 

cramentoram ftdit, nec pervertere' poteris , b. Ai 

brasiutn ipsum illudj quod obktionem didt, qu 

re vera ipsuih -piahèm et vinum cogerìs confiti 

dìcere etiam figaram corporìs Ghrìsti et sanguit 

qudd profecto ab evàngèlicfa ventate accepìt, 

qua ita habes: accepit panem , benedìxit necessa 

pani/ fregit neces'sarib panem, et ne accusatici 

panis casuìn , quem priori verbo evangelista apj 

suerat, ubi dicit: accepit panem, verbis, quaesi 

iìeinxit, quae sunt: beneditit ac fregiti auferreci 

tienderes, opportune b, Àmbrosius' antevenit, et 

non per eiidetn evangelistae verba: fractuoi 

dedit Npn est, quo fractum réferas, si pan 

sustuleris; quando enim hoc in coena domii 

fecit et dixit, corpus ipsius adhuc integrum et 

littaminatum niansit, nec in eo, quod sequil 

edite ex hoc pmnes, pronomen : hoc ab eo nomi 

cui fractum adiacebit, poterit separar!: et ne ili 

item aliud hoc, ubi dicitur: hoc est corpus mei 

pervertere laborares, similiter occurrit b. AmbroJ 

diceqs: quod prò multis confringétur, quasi te 

rem yiolenter urgeret et difceret: hoc, i. e. t 

res, i. e. hic paqis, quod, i* e. quae res, i* ^' 

panis modo fractus prò paucis, prò vobis 1 

confrijigetur prò multis, prò fidelibus totius mui 

est corpus meum; habes in evangelio,, quod | 

vobis tradetur» non habes ibi, quod prò mu 

confHngetur. Yalet nichilominus ad detegeip 
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lloram vecordiam, qui ménsàe^doniinicaé pànis et 
dm sensualem Tnateriam (1T7) ineiitiuntur deesse; 
^tiam lUud, quod b. Ambrosiùs in hòc suo TV de 
nìsteriis sermone ea, quaè- ad' calicem pertinent, 
ecundum* evangelicam hìstòriam prosequitur, dì^ 
:ens: sìihilìter et callcem, postquam coeiiatum est, 
iccepitj' benedkit necessario calici , quod niinime, 
lisi ut calix superes^sét, fieri potuit; càlìcem aiitem* 
id id, quod in calice est, necessario referéris, dicehs : 
[)ibite omnes ex hoc necessario càlice, hic neces-« 
»ario càlix, i. e. hoGvintim èst sanguis nieus; quae 
ta de calice dièta- nulla 'ilem'veritate constàbunt, 
n nien^ae dòminicae scrpét*e$se negareris vinum,* 
non 'quod tropica secuiìdum veéordiam fuam', ' "sèiJ 
quod propria ^locutione dicatui* vinum. Non enim 
potest vera esse affirmatiò, iquae dicit: hoc vinum 
est meus sanguis, si eam subiectum terminum suum, 
quod est hoc vinum, amisissé contigerit Eadem 
repetens b. Ambrosius, ad ampliorem de proprie- 
tate pauis et vini in mensa dominica sensuali in- 
culcationeni, àccepit, inquit inferius, panem, et ad-ì 
[ungit: antequam consecrétur, panis est, ubi verbà 
Christi accesserint, corpus est Christi. In qm'bu^ 
[teni b. Ambrosii dictis,' quid consecreturV atten- 
dere necessario cogeris, nec dissimulare poteris, 
cum dicit f antequam consecrétur, quin subaudias: 
panis, quin concedas nichilominus, longe atiud 
esse, eonsecrari aliquid, quam ahsumi aliquid 
per cofruptionem subiecti, et cum adiungit: ubi 
verba Christi accesserint, indissimulabiliter attendere 
cogeris, cui verba Christi accesserint, nec permitti> 
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té astrìngiti non ad aliud referré, nìsi ad illu 
qiiod ipse'praefixit/dicens: panem et vinum Mi 
chisédec Abrahae optulit/ Melchisédhec auctors 
cramentorum filit, nec perverteré poteris, b. Ai 
brasium ipsum illud, qaod obtationem didt, qu 
re vera ipsum -pàhèm et vinùni cogeris confiti 
dicere etianfi figaram corporìs Christi et sangui 
^òd profecto ab evàngèlic!à ventate accepit, 
qua ita habes : accepit panem , bènedixit necessi 
pani, fregit iieces'sarrò panem, et ne accusatici 
panis càsum, quem priori verbo evangelista ap{ 
3uerat^ ubi dicit: accepit panem, verbis, quaesi 
iumdt,' quae sunt: benediicit ac fregìt, auferre ci 
tfenderes, opportune b, Àmbrosius' antevenit, et di 
non per eadem evangelistae verba : ' f ractumt 
dedit. Non est, quo fractùm referas, si pan 
sustuleris; quando enim hoc in coena domi] 
fecit et dixit, corpus ipsius adhuc integrum et 
littaminatum niansit, nec in eo, quod se({o!l 
edite ex hocpmnes, pronomen: hec ab eo nomi 
cui fractum adiacebit, poterit separar! : et ne ili 
iteni aliud hoc, ubi dicitur: hoc est corpus ma 
perverteré laborares, similiter occurrit b. Ambroi 
diceps: quod prò multis confringétur, quasi te 
rem violenter urgeret et dièeret: hoc, i. e, h 
res, i. e. hic panis, quod, i* e. quae res, i. ^ 
panis modo fractus prò paucis, prò vobis ^ 
confringétur prò multis, prò fidelibus totius mui 
est corpus meum; habes in evangelio., quod | 
vobis tradetur> non habes ibi, quod prò mu 
confringétur. Valet nichllominus ad delegciiJ' 



j 
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Iloram vecordiam, qui mèhsère doniìraeaé pànis et 
nm sensualem tnateriam (1T7) tnehtmntur deesse; 
^tiam illud, <juod b. Ambrosius in hòc suo IV de 
nisterìis sermone ea, quaè- ad calicem pertinent, 
lecundum evangelicam históriam prosequitur, di^ 
:ens: siihilitet* et caliceiiiy posfquam coénatum est, 
iccepit,' benedixit necessario caflici, quod ihinime, 
lisi ut calix supere^ét, "fieri potuit, càlicem ' aùtem' 
id id, quod in calice est, necessario referéris, dicehs : 

bibite omne^ ex hoc necessario càlice, hic neces-> 

• 

>ario calix, ì. e. hòc vinum ^t sanguiis nieils; quae 
ta de calice dieta- nulla 'ilem veritate constàbunt, 
n jnensae • dominicae strpélresse negareris ' vinum/ 
lon quod tropica secuAdum veéordiam tuam', sèd' 
juod propria * locutiontf dicatur vinum. Non enim 
potest vera esse affirmatiò, quae dicit: hoc vinum 
est meus sanguis, si eam subiectum terminum suum, 
quod est hoc vinum, amisissé contigerit. Eadem 
repetens b. Ambrosius, ad ampliorem de proprie-* 
tate panisetvini in mensa dominica sensuafi in- 
culcationem, àccepit, inquh inferius, panem, et ad-i 
lungit: antequam consecretur, panis est, ubi verbà 
Christi accesserint, corpus est Ghristi. In quibus 
[teni b. Ambrosii dictis, quid consecretur', atten- 
dere necessario cogeris, nec dissimulare poteris, 
cum dicit.' antequam consecretur, quin subaudias: 
panis, quin concedas iiichilominus, longe aliud 
esse, consecrari aliquid, quam ahsumi aliquid 
per cofruptionem subiecti, et cum adiungit: ubi 
verba Christi accesserint, indissimulabiliter attendere 
cogeris, cui verba Christi accesserint, nec permitti- 
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te astrìngiti non ad aliud referré, nìsi ad ilk 
qiiod ipse ' prdefixit, dicens : panem et vinum M 
chisédec Abrahae optùlìt, Melchi$€fdhec aucton 
cramentonim filit, nec perverteré poteris, b. k 
brasium ipstim illud', ^uod obbtionem diat, qu 
re vera ipsum 'pàhèm et vinum cogeris confili 
dicere etiam figuram corporìs Ghristi et sangui 
qiiòd profecto ab evangèlicSa ventate aòcepit, 
qua ita babes: accepit pahem, bènedixit hecessa 
pani/'fregit heces'sarrò panem, et ne accusativi 
panis càisum, quem prìòrì verbo evangelista apj 
suerat, ubi dicit: accepit panem , verbis, quaesi 
iunxit/quae sunt: beneditit ac fregit/ atiferre e 
tfenderes, opportune b, Àmbrosius' antevenit, et d 
non per eadem evangelistae verba : fractuin< 
dedit. Npn eétf quo fractum r^feras, si pac 
sustulerìs; quando enim hoc in coena domii 
fi^cit et dixit, corpus ipsius adhuc integrum et 
littaminatum niansit, nec in eo, quod sequil 
edite ex hoc pmnes, pronomen: hac ab eo Domi 
cui fractum adiacebit, poterit separar! : et ne il! 
liem aliud hoc, libi dicitur: hoc est corpus mei 
perverteré laborares, similiter occurrit b. AmbroJ 
diceqs: quod prò multis confringétur, quasi te 
rem violenter urgeret et difceret: hoc, i. e. h 
res, i« e. hic paiiis, quod,^ i» e. quae res, i. e* 
panis modo fractus prò paucis, prò vobis ^ 
confrìiigetur prò multis, prò fidelibus totius roui 
est corpus meum; habes in evangelio « quod | 
Tobis tradetur> non habes ibi, quod prò niii 
confVingetur. Yalet nichilomipus ad detegeiid 
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illoram vecordiam, qui mèhsère dohiinieaé panrs et 
vini sensualem Tnaterìam (iTT) mdntiuntur d eesse; 
etiarh illud, <juod b. Ambrosius in hòc suo TV de 
misteriis sermone ea, quàè- ad calicem pertinent, 
secundum evangelicam històtiam prosequitur, di^ 
cens: sìihilitelr et calicem, postquam coeiiatum est, 
accepit/ benedixit necessario calici , quod niinime, 
nisi ut calix supere^ét, fieri potuit, càlicem ' aiilcm* 
ad id, quod in calice est, necessario referéris, dicens : 
bibite omnesf ex hoc necessario calice, hic neces^ 
sano calix, i. e. hoc vintim test sanguis nietlsV qtiae 
ita de calice dieta • nuUà^ item veritate constàbtint, 
sì xnensae ^ dòminicae strpélresse negaveris vinum, 
non 'quod tropica secuiìdùm veéordiarh fuam', séà 
quod propria * locutione dicatur vinum. Noti enim 
potest vera esse affirmatiò*, quae dicitr hoc vinum 
est meus sanguis, si eam subiectum terminum suum, 
quod est hoc vinum, amisissé contigerit. Eadem 
repetens b. Ambrosius, ad ampliorem de proprie^ 
tate panis'etvini in mensa dominica sensuafi in- 
culcationem, àccepit, inquh inferius, panem, et ad-i 
Lungit: antequam consecretur, panis est, ubi verbà 
Christi accesserint, corpus est Ghristi; In quibus 
[teni b. Ambrosu dictis,' quid consecretur*, atten- 
dere necessario cogeris, nec dissimulare poteris, 
cum dicit.' antequam consecretur, quin subaudias: 
panis, quin concedas iVichilominus, longe atiud 
esse, consecrari aliquid, quam ahsumi aliquid 
per cofruptionem subiecti, et cum adiungit: ubi 
verba Christi accesserint, indissimulabiliter attendere 
cogeris, cui verba Christi accesserint, nec permitti- 
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tè astrìngiti non ad aliud referré^ nìsi ad ili 

qiiod ipse ' pràèfixit, dicens: panem et vinuirì M 

chisedec Abrahae optiilit/ Melchisédhec auctor 

cratnentorum filit, nec perverteré poteris , b. i 

brasiutn ipsum illud, (piod obbtionem dicit, qi 

re vera ipsuiti -piaihèm et vinùni cogeris conili 

dicere etiam figaram corporìs Christi et sangui 

quòd profecto ab evangèlicià ventate accepit, 

qua ita babes : àccepit panem , benedixit necess; 

pani 9 fregit hecesrsarì^b panem, et ne accusativ 

panis casuniy quem prìòrì verbo evangelista ap 

sueraty ubi dicit: accepit panem, verbis, quae s 

itinxit, quae sunt: benedixit ac fregit, axiferrec 

tfenderes, opportune b, Àmbrosius* antevenit, et i 

non per efidem evangelistae verba : ' f ractumi 

dedit. P^pa est, quo fractùm referas, si pan 

sustulerìs ; quando enim hoc in coena domi 

fecit et dixit, corpus ipsius adhuc integrum et 

littaminatum niansit, nec in eo, quod sequil 

edite ex hoc pmnes, pronomen: hec ab eo nomi 

(pui Jractum adiacebit, poterìt separar! : et ne ili 

itenì aliud hoc, libi dicitur: hoc est corpus nei 

perverteré laborares, similiter occurrit b. AmbroJ 

diceqs: quod prò multis confringétur, ^asi te 

rem violenter urgeret et ditéret: hoc, i. e. hi 

res, i. e. hio panis, quod,, i» e. quae res, i. e' 

panis modo fractus prq paucis, prò vobis 1 

confrìngetur prò multis, prò fidelibus totius muii 

est corpus meum ; babes in evangelio ., quod f 

vobis tradetur, non habes ibi, quod prò m 

confHngetur. Valet nichilorninus ad detegeiKl^ 
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[Ilorum vecordiam, qui mènsàe doniimcaé pànis et 
vini sensttalem tnateriam (ItT) tntìitiuntur deessei 
etiaih illud, <jaod b. Ainbrosius in hòc suo TV de 
misterìis sermone ea, quàè- ad* calicem pertinent, 
secundum' evangelicam históriam prosequitur, di^ 
cens: similìtei: et calicem, po^tquam coeiiatum est, 
accepit,' benedkit necessario calici^ quod minime, 
nisi ut calix supere^ét/ fieri |)otuit, càlicem ' aùlciti' 
ad id, quod in calice est, necessario referéris, diceiìs: 
bibite omnes ex hoc necessario càlice, hic neces-> 
sario càlix, i. e. hòcvinxim èst sanguis nietlsV qtiae 
Ita de calice dida* nulla 'itemVeritate constabunt, 
si jràensae ' dominicae sopéi'esse negaveris vinum, 
non 'quod tropica secuiìdu'm vecordiam fuam', sèd* 
quod propria * loctitiontf dicatur vinum. Nott enim 
potest vera esse affirmatiò, quae dicit: hoc vinum 
est meus sanguis, si eam subiectum terminum suum, 
quod est hoc vinum, amisissé contigerit. Eadem 
repetens b. Ambrosius, ad ampliorem de proprie- 
tate panisetvini in mensa dominica sensuali in- 
culcationem, accepit, inquit inferius, panem, et ad-t 
Lungit: antequam consecretur, panis est, ubi verbà 
Christi accesserint, corpus est Christi; In quibu^ 
iteni b. Ambrosi! dictis, quid consecretur', atten- 
dere necessario cogeris, néc dissimulare poteris, 
cum dicit ^ antequam consecretur, quin subaudias: 
panis, quin concedas nichilominus, longe aliud 
esse, consecrari aliquid, quam absumi aliquid 
per cofruptionem subiecti, et cum acfiungit: ubi 
verba Christi accesserint, indissimulabiliter attendere 
cogeris, cui verba Christi accesserint, nec permittx- 
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te astrìngiti non ad aliud referré, nisi ad illi 
qiiod ipse ' prdefixity dìcens: panem et vinum 1!i] 
chisedec Abrahae optùlit/ Melchisédhec auctor 
cramentorùm fait, nec pervertere poteris, b. A 
brasiutn ipsum illud; quod obbttonein dicit, qi 
re vera ipsum 'pàhèm et vinùm cogeris confit 
dicere etianfi figuram corporìs Christi et sangui 
cpiod profecto ab evàngèlicfa ventate accepit, 
qua ita habes : accepit pahem , bènedixit hecessj 
paniy fregit iiecesrsarib panem, et ne accusatir 
panis càsum, quem prióri verbo evangelista apj 
suerat^ ubi dicit: accepit panem, verbis, quae s 
ianxit, quae sunt: benedixit ac fregit, auferre e 
tfenderes, opportune b, Ambrosius' antevenit, et d 
non per e^^detn evangelistae verba: ' fractumi 
dedit. Npn e^t, quo fractùm referas, si pai 
sQstuleris; quando enim hoc in coena domi 
fecit et dixit, corpus ipsius adhuc integrum et 
littaniinatum niansit, nec in eo, quod sequil 
edite ex hoc pmnes, pronomen: hoc ab eo noni 
ipui Jtactum adiacebit, poterit separar! : et ne ìli 
iténì aliud hoc, ubi dicitur: hoc est corpus mei 
pervertere laborares, similiter occurrit b. Ambroi 
diceps : quod prò multis confringétur, quasi te 
rem violenter urgeret et dièeret: hoc, i. e, h 
res, i. e. hic panis, quod^ ié e. quae res, i. e. 
panis modo fractus prò paucis, prò vobis ) 
confringétur prò multis, prò fidelibus totius mui 
est corpus meum; habe$ in evangelio, quod] 
vobis tradetur» non habes ibi, quod prò mu 
confringétur. Yalet nichilominus ad detegciiJi 
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llonim vecordiam, qui mehsère-doniimcaé pants et 
irim semtialem Tnateriam (iTT) tneintiuntur deesse; 
itiaiii illud, <juod b. Ambrosius in hòc suo TV de 
nisteriis sermone ea , quaè- ad calicem pertinent, 
(ecundum* evangelicam históriam prosequitur, di^ 
:ens: siihilitelr et calicem, postquam coeiiatum est, 
iccepit,' benedlxit necessario calici, quod minime, 
nisi ut calix supere^sét, fieri potuit, càliceiri * aiitem* 
id id, quod in calice est, necessario referéris, dicehs : 
bibite omnes ex hoc necessario calice, hic neces-> 
»ario calix, i. e. hocvinum te^st sanguis nieus; qiuae 
Ita de calice dida nulla 'ftem'Veritate constàbunt, 
si xnensae ' dominiicae scrpét*esse negaveris vinum,* 
non quod tropica securtdù'm veóordiam fuam', sèà 
quod propria ' locutione diibatur vinum. Non enim 
potest vera esse affirmatiò-, quae dicitr hoc vinum 
est meus sanguis, si eam subiectum terminum suum, 
quod est hoc vinum, amisissé contigerit Eadem 
repetens b. Ambrosius, ad ampliorem de proprie* 
tate paQisetvini in mensa dominica sensuali in- 
culcationem, àccepit, inquit inferius, panem, et ad-i 
[ungit: antequam consecrètur, panis est, ubi yerbà 
Christi accesserint, corpus est Ghristi. In quibus 
iteni b. Ambrosi! dictis, quid consecrètur*, atten- 
dere necessario cogeris, néc dissimulare poteris, 
cum diciti antequam consecrètur, quin subaudias: 
panis, quin conceda^ nichìlominus, longe aliud 
esse, consecrari aliquid, quam absumi aliquid 
per cofruptionem suòiecti, et cum adiungit: ubi 
V erba Christi accesserint, indissimulabiliter attendere 
cogeris, cui verba Christi accesserint, nec permitti- 
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tè astrìngiti non ad aliud referré, nisi ad illud, 
qnod ip$e ' praefixity dicens: panem et vìnuni Mel- 
chisédec Abrahae optulit/ Melchisédhec auctor sa- 
cramentorum ftdt, nec perverteré poteris-, b-^ Am- 
brosìum ipsum illud; quod obbtionem dicit^ quod 
re vera ipsum ^ pànèm et vinum cogeris corifiteri, 
dicere etiam figuram corporìs Ghristi et sangùinis, 
quod profecto ab evangèlici^ ventate aCcepit, in 
qua ita habes : accepit panem , bènedixit hecessarìo 
pani, fregit iiccesfsarib panem, et ne accusativum 
panis caisum, quem priori verbo evangelista appo- 
suerat, ubi dicit; accepit panem, verbis, quae sub- 
iunxit, quae sunt: bènedixit ac fregit, auferre cón- 
tfenderes, opportune b, Ambrosius' antevenit, et didt 
non per eadem evangelistae verba : f ractumque 
dedit. Non est, quo fractum referas, si panem 
sustuleris; quando enim hoc in coena dominus 
fecit et dixit, corpus ipsius adhuc integrum et in- 
littaminatum mansit, nec in eo, quod seqùitur: 
edite ex hoc pmnes, pronomen : hoc ab eo nomine, 
cui fractum adiacebit, poterit separar! : et ne illud, 
item aliud hoc, ubi dicitur: hoc est corpus meum, 
perverteré laborares, similiter occurrit b. Ambrosius 
diceps: quod prò multis confringétur, quasi te ad 
rem violenter urgeret et diteret: hoc, i. e, haec 
res, i. e. hic paqis, quod, i» e. quae res, i. e. qui 
panis modo fractus prò paucis, prò vobis XII, 
confringétur prò multis, prò fidelibus totius mìindi, 
est corpus meum; habes in evangelio, quod prò 
vobis tradetur» non habes ibi, quod prò multis 
confringétur. Valet nichilominus ad delegendam 



•— ^ 



233 

illorum vecordiairi, qui mènsàe^domimcaé panfs et 
vini sensualem Tnateriam (1T7) tntìitmntur deessei 
edam illud, qaod b. Àmbro^ius in hòc suo IV de 
misterìis sermone éa, quaè- ad calicem pertinente 
secundum evangelicam histònam prosequitur, di- 
cens: similitelr et calicem, posfquam coéhatum est, 
accepit, benedixit necessario caKci, quod minime, 
nisi ut calix supere^ét, "fieri potuit, càHcem'aiileih* 
ad id,* quod in calice est, necessario referéris, dfcehs: 
bibite omnes ex hoc necessario calice, hic neces-* 
sario càlix, i. e. hocvinum èst sanguis nieilsV qtiae 
ita de calice dièta- nulla* itemveritate constàbunt, 
si niensae dominibae sQpé)resse negaveris vinum/ 
non 'quod tropica secuiidum veéordiam fuam', ' seà 
quod propria ' locutione dicatur vinum. Non enim 
potest vera esse affirmatiò-, quae dicit: hoc vinum 
est meus sanguis, si eam subiectum terminum suum, 
quod est hoc yinum, amisissé contigerit Eadem 
repetens b. Ambrosius, ad ampliorem de proprie- 
tate panisetvipi in mensa dominica sensuali in- 
culcationem, àccepit, inquit inferius, panem, et ad-i 
iungit: antequam consecretur, panis est, ubi verbà 
Christi accesserint, corpus est Ghristi. In quibui 
iteri b. Ambrosii dictis, quid consecretur*, atten- 
dere necessario cogeris, nec dissimulare poteris, 
cum dicit.' antequam consecretur, quin subaudias: 
panis, quin concedas nichilominus, longe aliud 
esse, consecrari aliquid, quam absumi aliquid 
per cofruptionem subiecti, et cum adiungit: ubi 
verba Christi accesserint, indissimulabiliter attendere 
cogeris, CUI verba Christi accesserint, nec permitti- 
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tur tibì, pervertere, quia pani acce$$enni« et cum 
adiungitur: corpus est Christi, omtiì n^<;^sitate 
astriogerìs, ut subaudias: ipse pfm^ / ^tJioà il^. 
dictum omoi erat faUItate iiotabìlq, .si dìxe^h, pa- 
Qem deesse mensae dominicaep ProsequUqr et de 
c^ce dicens: ante y^rba ChrUtj caH)[..e$r (subaa* 
diatur; tantum), ubi verba Cbrìstì operata fk^- 
(178) rlnty sanguis efHcitur necessario jp§e palii^y 
L ^ unum, quod habet ipsjs calÌK,, et m perverti 
posse ]r quod . posuìt: <^^^/£»W, opinerk, ipun) li. 
Àmbrosium proxime , sup^fius f^u^i dì^e^tem : hìQ 
calli est ineus sanguis; qui ìq4:us in ^cripto b^^Q»^ 
brusii nulium perversoribus locuni fa^^t» quia qn^nis 
enuntiatio amissa parte altera utra, praedica- 
turn (lieo atque subi^ctum, constare non pote- 
rli. Offerimusy inquit in con$equentibus , tibi mi- 
crueutam hostiam, hutic paoem $anctjiiii>i Deus 
bone^ quanta miseria, quanta malici^ p^r negligen- 
tiani circa: . praeceptuu) illud divinum: icrutamiui 
scrìpturas, per superbiam ; per invidentiam in luce 
publica c;2Jioare, in. expositum on^i^bu^ p;9rietcw 
yd quodcunque, offender/^, qui sijbi tenebras ma* 
luut^ quantum merentur repelli a lucp{ Ofierimus^ 
inquit b. Ainbrosius, incrueirtam boslfam» et opipa- 
bimur, ita diceni^m sensisse, jnicbil ^$^ uisi cruorem 
in fealice? Off^rimu^, inquit, bunc..pancm, ubi 
prpnomen: hànc apposuit ad discretiopem com- 
muuis et incpusecrati paqis, uoq ad modum tro- 
picae locutiQuis, et opiaabimur, panem in mensa 
dqminica minikne supere^se? His, qui ponunt tene- 
bras lucem et lucem tenebras, quam merito vae! 
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Pednitts, inqtiit b. Ambrosius, ut hanc oblationem 
susdpias in sublimi altari tuo«. Cum dicit; :OÀ/a- 
tkmem hanc^ ad ea reculraa oportet, in quibus, 
^t dixiy manifestata quid «it ipsa oblatio^ qued ad 
res exterìores peptinet, diceos: panem et vinum 
Mdchisedech Abrahae dbtulit, Melchisedcch sacra* 
mentorum auclor fuit, et illud: divini est inuneris 
aacraiheatuni , quod accipis ab eo prolaJuiB , qui 
benedout fidei patri Abrahae, et illud: sacramenta- 
ecsdesiae (179) antiquiora sutit sacramentis siaa- 
gogae. Hoc in quarto . beati Ambrosii de .sacra-* 
mentis sermone ad fastidium prosecutus veniam 
a verìtatis amatoribus postulo, qui mahmt ex mora 
et liaaa in peroeptione veritalis sudare , quam in 
errore sibi alìquo per ignaviam adquiesfere; certus 
enim sum, Lanfranni veoordiam isto meo conatu 
onuii cordato homini, omni vel modicmn erudito 
omnino stibruisse, si digiietur, non negligenter ]e- 
gere tam ea, quae in quarto b. Ambrosi! de mi- 
sterìis sermone prosecutus sum, quam ea, quae 
sum propicia dìvinitate de sesto etkm eiusdem b« 
Ambrosii sermone prosecuturus, quae Lanfrannusi, 
ut errans in errorem mittat, scrìpto non dubitavit 
inserere suo ad firmamentum yecordiae suae, cum 
ebam in sermone ilio sexto b. Ambrosii noti mi- 
nus, quam in quarto, si non desitverba legi$ pon* 
derans, ad quod adhortatur per prophetam spiri- 
liis sanctus, subiecta contestetur pauis et viqi i^on 
deesse per consecrationem in altari. Unde neces- 
sarìum putavi, de sesti etiam illius sermoqis et 
verborum et sententiac evidentià manilestam facere 
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donante ipsa meritate recordw^imam homini^, qui 
hffèc pervèrtejie non dubita vit» M)perbiatn« Sexti 
ìUiuÀ • sermouis stfi' b. Àmbrosius tale *pnncipiunni« 
dare'TO^uitj ut et centra Arrianos in eo ageret, 
et contra Manichatos. Alt ergo: sicut ^erus 
Deus^ est Dei filius doYninus noster léhsus 
ChrisiuSy 'noti; quemadmadum homines, per gra^ 
tianiy sed^ sicut filius, ew sub stantia patris, ita 
i^èraChristi caro^' sicut ipse dicit, qua^n a4:cipi*^ 
. must, eti^erus est sanguisy quo potarnur. Quod» 
scrìpit b. AmbroÀus : ^6ra caro est, qtcam acopk 
mua y ^^rus ; >est sanguis , quo > potamur , non debere 
accipi opinatur Lanfrannus, nisi (180y ad còrpo- 
palem per ^enies et os comestioneni et bìbitionerii, 
quasi non sìt assolens in communi sermone ^ asso- 
lefitÌ99Ìmum in scripturis , audiri incorporalèm 
animae ' cojhestionem atque hihitionem^ uade 
Christùs ipse: qui manducat me^ etiam ipse vivit 
proptér ime* Certum est àutem^ quando haec 
dicebaty riichil eum*de sacramentis altaris con- 
stituissey et ìMxxà: ego cibum habeo manducare, 
quem vos^nescltis, ubi refectionem suam sine dubìò 
coii'ìrersionem Samaritanae et popuH elus accipi 
Toiwt. cibi nomine, quae profecto corde manduca- 
turv non dente; et beatus Augustinus- in sermone 
quodam: haec, fratres, prolixiora, sed necessaria 
carpite, inanducate, .Inibite, convalescite, currite, ap^ 
prehendite; et in quaestionibus evangeliorum : man* 
ducet.Christus et bibat confcssionem et fìdem gen- 
tium; in eodem: .dominus Christus vult pasci, b. e. 
in ' suuni corpus quasi mactatos et manducatos 
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fransferre credentes; in eod^m; passione^ domini 
in- sacramentis corpori^ et sanguinis eius per 
totum iam orbem suai>ilale dei^otissima- iam- 
burU^ Non minori vecordia perverta! aliquis fon- 
sitan locuni illusn scripturae: idixit Deus , fìat Jw, 
ut opioetury vocem dominum edidisse per iastru- 
mentum puImonLs^ gutturìs et oris, quia neò reftpgk 
^pirìtus sanctus y ibi, ponere vejcbuin» quod. est: 
dixit ^ Sicut autem revera dixit Deus, sed quo'modo 
suum est divinitatis incircuni3criptae di(;ere, ita ve^ 
rum tsìy quod scribit b. Àmbrosius, accipere fide- 
les carnem Christi de altari , sed quomodo .non 
indignurh sit Deo^ eam accipi^ i. e. quantum 
ad sacramentum^ ore^ quantum ad rem sacra- 
menti ^ corde ^ unde b. Augustinus in evangelio; 
qui manducata inquit, corde, et in libro de .quae.- 
stionibus evan- (181) geliorum: qui Christi burnir 
litatetn passionemque imitando tanquàm de eiu^ 
corpore saturantur; alibi: quando Christum manr 
ducamus^ non de ilio partes fadmus, qupd quideim 
in sacramento fit; per partes. manducatMr et manet 
integer totus; per partes nlanducatur in sacrar * 
mento, et manet integer: totus in coelo, maqet 
integer totus non in ore> non in ventrcs,^ sed in 
corde tuo. Hoc alibi etiam per contrarium conr 
testatur idem h* Augustinus» dicens: si hoc est, 
haedum epularì, de • eius occisione laetarL De 
eodem et b% leronimus; pa3ca nostrum immplatuf 
est Christus, qui non foris, sed in domo una et 
intus manducatur. Ita ergo Coristi caro, qjuantum 
ad sacrameatum, per partes roanducatur, Ut dicit 
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b. Augustinus: manu frangitur, quantum ad rmn 
sacramenti^ tota et integra cordi inmanet^ 
corde manducatur; nec opinari debait superba 
Lanfranni vecordia, b. Ambrosium in hac sententia 
Augustina contrarìum; prò eo, qood non reibgit 
b. Ambrosius, ponere in huius sexti sermoni^soi 
principio: caro^ quam accipimuSf sanguisy quo 
poiamur, quia non minus manducare et òibere 
tropica spirituSy quam propria locutione dicitur 
corpus. Quod autem ita comparat b. Aiiibrosius: 
sicut verus Deus est dominus noster lehsus Chrì- 
stus, non, quemadmodum hominem, per gratiam, 
sed sicut filius ex substantia patris, ita vera eius 
caro et verus est sanguis, non ad corporaUm 
camis et sanguirus Christi comestionem retuHi 
et bibitionemy sed, ut dixi, contra verìtatis agere 
▼oluit inimicos, tanquam diceret: sicut est veras 
Deus dominus noster lebsus Cbristos cum Deo 
patre/quod non esset usquequaque, A secondum 
deitatem minor esset patre, quod mentiuntur Ar- 
rianty ita Verus est homo cum hominibus, vel ciim 
homine matre, quod (1JS2) negant Manichaei, qcR 
mentiuntur^ fantasma fuisse corpus Cbrìsti^ quod 
si vere dixissent^ frustra Christus instttuissety com^ 
memorati oportere populum suum comestitììHe 
cùrporali et bibitionè ad spiritualem refectixh 
nem de incarnatione verbi et passione, quia incar- 
natio et passio còrporìs asserit vcritatem. Unde 
ex b. Hilarius contra Manichacos, si vere, inquit, 
verbum caro factum est, et si vere verbum car- 
nem factum in cho dominico somim». Centra 
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hanc tneatn interpretafipnem m setto h. AnibroMi 
de ìDìsteiìis sermone si qiiis ita còn^istit, lit dicaf, 
nicbil stiscepisse b. Ambrosium cofitra bos«VeI illos 
yerìtatis inimicos it) Siio hoc opere, e^o constanter 
respondeo, nichilo pltls illi dgendum ftrisse contra 
Mallichaeos in snperiórì de niiéteiiis tractatu^ ubi 
agens de columba, quaé ^upef dominutn sedk, et 
adiedt: memento, quid dixerim: non quasi carnem, 
sed natui^e nostrae carnem vere Christus àccepit, 
super Chrìstuni autem non columba, sed quasi 
eoltimba de^cendit; quod profecto Ambro^ius contra 
Maiiiòhàeòs admonuit, quanquam contra eos, qui 
conststartt, ilt dili, nichfl b. Ambrosium ^uscepisse 
contra Arrianos vel Mantchaeos in hoc sue opere, 
satid fiièrit, ita me respondere, miurìam b. Ambrosio 
intoferabilem Tacere eum, qui tractatus ipsius b. 
Ambfosii locum vel alium aliquem ita laborat in- 
tendere, ut tantum vinim opinetur, quae ipsc^ de- 
struxit, iterutn reaedificare et proprio, quasi GoUath, 
ense deperire, unde apostolus, si, inquit, quem de- 
stnixi, kerum reaedifico, praevaricatorem me con- 
fttitQO, et evangelista: regnum in se ipsum divisuni 
desòlabitur. (183) Cum ergo et in hoc et in aliià 
iim% operìbus mahifestum faeiat b. Ambrosius, pa- 
ni$ viniqu^ subiecta, unde iam satisfeci, étiam post 
consecràfiònem nulla ratione mensae deesse domi- 
nicae, quod éertum habebit omnis, qui ^ecundum 
Chri^i domini praescriptum dieta scrulabitur b. 
Ambrosi!, non erat putandus idem ipse Ambrosius 
in hoc vel aliis lods pernegare idem ipsum. Hic 
visum est, ante oculos aliquid exempli gratia pò- 
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nere. Si quis pergat sentire cum ludaeis, ut dicat, 
seniper virginem (leatam Mariani . de losq)h .con- 
cepisse ,« et' evangelica illud auctoritate confirmet 
dicens: quid evidentius eo^ ^quod evangelista non 
tacet: eraot pater lehsu et materP sufficit, ita ad- 
yersario respondere: opoitet in talibus» sicut par- 
tem, etiam totuip attendere. Erant,. inquis tu, ait 
evangelista, pater lehsu et mater. Inquio et ego: 
anteqiiarn <convenirent , scrìbit evangelista» inventa 
est in utero habens .non de Joseph, sed de spiriti! 
sanctp; si ita, inquio, evangelistam audis, ut, quod 
in hoc destruxit, in alio reaedificet loco, ut omittam 
evangelistan^ facis contra te ipsum, qui eum, culus 
auctoritate niti velie videbaris, nulla dignum aucto- 
ritate constituis, dum ei notam in hoc genere ia- 
cpnstantiae, tantae socordiae afilgis, ut iterum reae- 
dificet, quac destruxit Ita piane, si b. Ambrosius 
ad hoc sesti huius sermonis sui tale dedit prìncir 
piuni, vt, quod dixit: vera, est caro, quam accipi- 
, nius, et verus est sanguis, quo potamur, ut bis 
dictis Christi carnem adhuc comiptibilein come- 
stione corporali manduparì demònstraverit, quod 
hic aedificavit, secundum vecordiam tuam omnino 
in sequentibus destruit. Fadt enim in eodem sexto 
sermone suo sibi ab auditore suo consequenter op- 
poni : quomodo vera caro, . quomodo verus sanguis ? 
qui similitu- (184) dinem video, non video carnis, 
non video sanguinis veritatem. Quibus ita positis 
detorqueri item, Lanfì-annus ad vecordiam suaifì 
posse opinatw, quod dicit obiector: qui similitudi- 
nem video, ut putetqr dixisse; qui video similitu- 
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dinem panis et vini; sed'verbis, quae secuiHur, 
istud omnìno excluditur. Guin enim dixissét ob- 
ieclor: qui ^imilitudinem video, adiecit: non video 
carnis, noji video sanguinis veritatem; in tali au- 
tem propósidone necessario cogitur lector, id^ qtiod* 
praemittitur; similitudinem» adiungére geniti vis, qui 
secuntur: camis jet .aanguinis, quod necessario exi^ 
git omnis ita facta verborum complexio. Verbi 
gratia, qui dicit: inverno quidem discipolos, magi* 
stnun auteni non invenio, nullo modo dicendus est 
pennisisse auditori suo, ut, .quod dixit: discipulos, 
ad aUom aliquem magistrum referat, quam ad 
eum, de quo posuit: magistrum auteni non in- 
verno; qui dicit: partem atteiidis, totum oporlebat 
attendi, nullo putandus est modo. partem ad totum 
dliud retulisse, quam ad ipsum, de quo posuit; 
totum attendi oportuit. Ita beatus Àrobrosius, dum 
scribit: quomodo vera caro, quomodo vecus san* 
guis? qui similitudinem video, non video, eamis^ 
non Video saoguinis veritatem;. nulli permittit pugna- 
citati, ad aliud referre, quod in priorìbus ; posuit, 
siimlitudinem, quam ad ea, quae in postecioribus 
posiiit: carniset sanguinis. Suntautem sacramenta 
padi^ et vini post consecrationem altaris, unde b, 
Augustinus contra Faustum: pads et viouit) ooa 
quilibet,' sed certa consecratione raisticus fit »0Ìm, 
fì90 nasdtur; proinde, quae. non ita fmnt, alimenta 
sunt refectionis^ non sacragieata religioni^; ubi 
sup^lere: habcs necessario de evideotial.sentmitiàie.: 
panis autem et vinum, quae ita fìcint :( 185) «certa 
cQi^ecratione . mistica , sacramenta religionis • .aurit^. 
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Quae dum ita b. Augustinus prosequìtur, ad nìchi- 
lutn duxit omnl procul dubio figmentum cordìs lui, 
qui dìcisy portìunculam carnis esse in altari ^ eam- 
que mentiris esse sacramentum totius, quod -in 
coelo est, dorporis Christi; non enim vel portiun- 
cola carnis Christi,, vel tota caro Christi consecra- 
tione indigenti ulla posstint consecratione mistica 
fieri. Idem ad Petrum diaconum: cui cura 
patre sacrìfidum panis oifertur et vini, et in quae- 
stionibus evangeliorum : per vinum commèndàt 
Christus sanguinem suum; quod nulla perversare 
pugnacitas valeat, quia' commendarì iste modo per 
id, quod non sit, sicut nec consecrari, quod non 
supersit, nichii poterit. Porro prò eo, quod sa- 
cramenta sunt corporìs et sanguinis panis et vi- 
num, etiam similitudo corporìs Christi et sanguinis 
sunt, quia^ sicut ait b. Augustinus ad Bonefacium 
episcopum , si sacrameirta rerum , quarum sacra- 
menta sunt, similitudinem non haberent^ omnino 
sacramenta non essent. -Non ait secundum vecor* 
diam tuam: similitudinem rerum, quae fuerunt, 
i. e. similitudinem panis et vini, et modo per sub- 
iecti corruptionem absumptae sunt, sed ait: simiti- 
tudinem rerum, quarum sacramenta sunt. Idem 
ah'bi de eodem : in eis rebus, quae ad' unum redi- 
guntur «ex multis, commendavit corpus et sangiH- 
neoi suum; nam ex multis granis' unum conficitur, 
alterum ex multis aciois confluii; quae item dieta 
nuUùm qualicunqiie dictorum aut scrìptorum per- 
▼ersori locum faciunt. Cura enim dicit b. Augu- 
stinus: in eis rebus commendavit, nullo modo pu-^^ 
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tandus est cogitasse , commendari corpus et san^ 
guinem Chrìsti in universo pane, sed in consecratis 
soluniTnodo pane et vino; cum ergo dicit: unum 
ex multis granrs conficitur, alterum ex niulfis aci< 
nis confluit, non potest (186) intelligi dixisse, nisi 
de pane et vino iam consecratis , ut subaudiatur 
unum eorum, quae consecrata de altari accipiuntur. 
Quod si constat, constat etiam, eum, qui ita scripsit, 
certum habuisse, aliùd esse conseorari panefm et 
vinam in altari, aliud absumi pauem et vinum per 
corruptionem subiecti. Cum dicat contra Faustum : 
panis et vinum non quilibet^ sed certa consecra- 
tione misticusy dissimulari non potest, eum hoc vo- 
luisse accipi de pane et vino iam consecratis; dis- 
simulai! non potest, sicut necessarium habeas, qui 
dicatur sanctus Deus, etiam Deum dici, ita, qui 
dicatur misticus papis, etiam panem dici non de^ 
bere negarì; et quod tu sophistice agis, non negare 
te, esse panem post consecrationem in altari, quia 
est in ed portiiincula carnis Chrìsti, quae dicatur 
tropice panis, qui de coelo descendit, omnino ad- 
nullatur, cum dicit b. Augustmus: certa consecra- 
tione misticus, quia tropicum illum panem, Chrìsti 
carnem, non a sacerdote consecrari, sed per eam 
ipsos verum est consecrari sacerdotes; multumque 
dissetitis ab Angustino, qui dicit, commendari cor-^ 
pus '. Chrìsti et 'sarìguinem Jn eis rebus, quae redi« 
guntur ad unum de niulds, qui dicis, commendari» 
vel verbo tuo utar> \figurari corpus et sanguinem 
6%m^iin carne Chrìsti et sanguine, quae demens 
esse dicis sensualiter ia altari, cum ea redacta esse 
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ad unum de multis demonstrare non possis. In 
eo ergo, quod sibi obici facit b. Ainbroau3^. qui 
similitudinem video carnis, et concediti quia non 
refellity carnis similitudinem viderì in altari , mani* 
festam fecit vecordiam tuam» qui dkis» non e$$e 
in altari panem post consecrationem , cum aolus 
panis per consecrationem inisticus sit in altari si* 
militudo carnisy contra quod tu tibi confingis, non 
esse panem corporis Christi similitudinem , aed 
portiunculam carnis , per generationem subiecti 
factam sensualiter in altari,, similitudinem (1S7) 
esse atque sacramentum corporis , quod in coelo 
est, Christi, nec attendis, quantum sit contra reli- 
gionem, contra te ipsum etiam, quod scripsisti. 
Contra religionem, guia duas Christo attribms 
carneSf unam, quae nunc facta sit in altari^ 
alterante quae in coelo sedeat ad dexteram 
patris, cum constet^non nisi unum corpus, quod 
propria y non tropica locuiione dicatur corpus, 
habere Christum^ unde b. Àmbrosius: sicut unum 
corpus Christi est, et non multa corpora, ita et 
unum sacrificium, sicut autem unam est corpus 
Christi f ita et indesecahile, quia inpassièile et 
incorruptibile y unde propheta; non dabis ^anctum 
tuum videre corniptionem, ut hoc de resusdtato 
iam accipias coipore, et apostalus: ctsi noverarous 
Christum secundum carnem, sèd iam non novimus; 
et idem Àmbrosius in libro de trinitate: Christu» 
vulnerari non potest, et Augustinus: nec, quando 
Christum manducamus, partes de illo-facimus, per 
partos nianducatur iq sacraménto et manet integer 
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totus in coelo, manet integer totus in corde tuo. 
Contra te Ipsum, quia tu ipse in prìoribus scrìpti 
tui confirmateras speeies elemenf oFum , quod prò- 
fecto manifestum est, velis nolis, dixisse te de co- 
lore panis et vini, quod . tu vecorditer scrìbis , non 
atlendensy te ipsum subruere^ quod scribi^* Duna 
enim dicis, absumì panern in altari per corruptio* 
aem subiectì, falsum est, quod scrìbis, sublato pane 
superesse colorem panis; est enim, quantum ad 
veeordiam tuam, in altari eòlor portiunculae carnis, 
portiunculae sanguinis Cbristi, quos per generatio- 
Bcm subiecti tu desipis nunc primum esse indpere 
in altarìy contra perspìcuae evidentiam veritatis, 
quia in evidenti res est, Chrìsti corpus tam prò 
totOy quam prò parte minime nunc posse esse in- 
dpere, contra propheticae, evangelicae, apostolicae, 
ut ceteros taceam, indedinabile pondus aucforitatis, 
unde in hoc opere satisfeci, nec licebat vecordiae 
toae dicere, videri (188) colorem panis et yini, 
quae sublata esse constituis in altari, nisi ut tan- 
tum valeret, quantum si diceres: videri, qualem 
panis habet colorem in portiuncula carnis Chrìsti 
et sanguinis. Tacco, quod non solum contra omnes 
facis anctorìtates , quae in sacrificio ecclesiae sa-- 
cramentwn esse (Risibile, rem sacramenti esse 
eonfinruint irwisibUem (unde b. Àugustinus^ qui 
etiam mutabile et temporale didt sacramentum al- 
tarìs, contra Faustum illud evangelicum tractans: 
ut, qui ex eo manducaverit ^ non moriatur in 
aeternum; manducaverit ^ inquit, sed quod per- 
tinet ad virtutem sacramenti, non quod pertinet 
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ad i^isibile sacnamentum) ^ sed etiam contra te 
ipsum stupenda , in tua eniditione vecordia. Qui 
enirn asserueras in priorìbus scrìpti tui, constare 
sacrificium ecclesiae visibili et invisibili sacramento 
et re sacramenti ^ visibili ^ inquiens* elementorum 
specie et Christi carne et sanguine ^^ ubi , quod sa- 
cramentum dicebas, esse etiam non tacuisti visibile, 
in postérioribus scripti eiusdem esse asseris totius 
corporis, quod in coelo est, Christi sacramentum, 
non elementorum speciem yisibilem^ sed carnem 
nunc factam in altari per generationem subiecti, 
quam, cum manu frangas, dente atteras, (eontra 
evidentissimam tamen verìtatem, omne enim, quod 
manu continguas, dente attéras, etiam oculo ne- 
cesse est videas,) esse confirmas invisibilem, intel- 
ligibilem. In quo, sicut Augustinus, etiam b. Àm- 
brosius in hoc suo sexto de misteriis sermone re- 

* 

fragatur vecordiae tuae; dum enim obiectori suo 

concedit Àmbrosius, non videri in altari carnem 

Christi, concedit autem, videri similitudinem carnis, 

nec est ostendere, sublato pane, quid in altari sibi 

optìneat similitudinem carnis; necesse est autem, 

quod in altari sacramentum dicas, per consecratio- 

nem sacramentum concedas fieri, unde b. Augusti- 

• • • 

nus contra Faustum: panis certa consecratione mi- 

sticus, (189) qui erat alimentum refectionis, factus 

est sacramentum religionis; porro Christi corpus 

vel quotacunque portiuncula in Christi corpore 

consecrarì non potest, unde ad nichilum valeat, 

quod confingis, .caraem Christi esse sacramentum 

carnis Christi, ac per hoc similitudinem carms 
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Christi. Longe a te dissentit Ambrosius, qui in- 
telligibilem et invìsibilem scribit carnem altaris, 
quam tamen sacramentum esse coufìrmat carnis, 
quae in coelo est, Christi, Non minus centra evi- 
dentiam verìtatis et contra eruditionem tuam erat 
quam maxime deliramentum illud tuum: scribis 
enim, non esse post consecrationem in altari, nisi 
portìunculam sensualiter carnis Christi, minimeque 
portiunculam ipsam videri, yideri tamen colorem, 
qui sit in subiecta ea portiuncula carnis; quod 
usqiie eo falsum est, ut omne, quod in subiecto 
esty sicut non a se habet, ut sit, sed a subiecto, in 
quo est, ita non a se habeat,ut videatur, sed a subiecto, 
in quo est.* Unde indissimulabiliter verum est, videri 
carnis portiunculam, si videtur, ut scribis, color, 
qui in subiecta ea est portiuncula carnis, cum con- 
stet, non videri visu corporeo colorem vel quam- 
cunque qualitatem, nisi viso coloirato et quali. 
Quid autem, quod et Christi esse s^cribis carnem 
nunc primum per consecrationem esse institutam, 
et invisibilem atque intelligìbilem, cum minime 
neges, visibile esse Christi corpus atque. palpabile? 
Quis ferat, maxime in tua eruditione, confirmare 
te, esse invisibile atque intelligibile aliquid, quod 
tamen non neges, manu frangi, dente atteri, por- 
tiunculam carnis invisibilem, quae sit in altari, fìn^ 
stum esse corporis Christi palpabile te non negante 
atque visibile? Et hoc quidem ad fastidium* repe- 
tivi, ut indissimulabiliter, qui moram in legendo 
et limam non exhorreat, videat, quantam erudi- 
tioni tuae scriptum tuum contumeliam (1 90) inferat. 
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Sed iam quae b. Ambrosius dd obiectorem suum 
contexuit, prosequar. Dixì libi, inquit, sermonem 
Christi posse convertere genera et instiluta na- 
turae, tanquam diceret: veruni dicis, non videre 
le veritsftem camìs et sanguinisi i. e. manifeste ex* 
posila carnem et sanguinem Cbristi^ sed tamen 
credendum tibi èst, accipere te de altari carHem 
et sanguinem Cbristi, quia sermo Christì potest in- 
stitnta naturae convertere , sicut in praecedentibus 
libri hulus protestatus sum tibi. Quod ut nuUus 
arbitretur perverse me interpretari contra b. Am- 
brosii sententiam, recurrendum est ad ea loca, ubi 
evidenter b. manifestat Ambrosius, quo genere 
ponversionis sentiat converti panem et vinum alta* 
ris in corpus et sanguinem Cbristi. Non enim 
simpliciter dìdtur verbum, quod est: converti; 
convertuntur enim quaedam per corruptionem sub- 
iecli in aliud, quod non erant, sed longe aliud est, 
converti aliquid per sui subiecti consecrationem, 
quam per sui subiecti corruptionem; panis aotem 
et vinum attestante hoc omni scrìptura per con- 
secrationem convertuntur in Cbristi carnem et 
sanguinem^ constatque, omne, quod consecretur, 
omne, cui aDeo benedicatur, nonahsumi, non 
auferriy non destrui, sed manere, et in melius, 
r/uam erQty necessario proi?ehi; unde ipse b, Am- 
brosius de conversione panis et vira niensae domi- 
nìcae, Cbristi, inquit, sermo operatorius est, ut 
sint, quae erant, et in aliud commutentur; et alibi, 
ractemus, inquit, quomodo, qui panis est^ corpus 
*est Cbristi; et ne quis ita ab eo dieta forte pec^ 
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vertat, indnctione procurai b. Ambrosiiis , dicens: 
denique tu cras, sed eras vetus creatura, postquam 
consecratus es, nova creatura factus es, ut, sìcut 
manente siibiecto animae et corporìs, in novam. 
mnlatus est aliquis creaturam, ita manentìbus sub- 
ìectis suis mutentur panis et >nnum in corpus et 
sanguineni Christi. Non dissentit a sano (191) 
hoc intellectu, qui in oratione dicendum instituit: 
ut, remissione percepta, in tua semper benedictione 
laetemur, quod, i. e. laetari semper, eum, qui non 
sampsity impossibile est, et illud: benedictionem 
tuam popubis fidclis acdpiat, qua corpore salvatus 
et mente gratum tibi semper exhibeat s. Deinde, , 
inquit b. Ambrosius, tanquam diceret: admonui, ut 
ab auctorìtate mca pendeas, qui totiens di:KÌ tibi^ 
sermonem Christi posse convertere genera et in- 
stìtuta naturae; deinde admoneo, ut apostolo Petro 
assensum non neges , ut ab ^ apostoli auctorìtate 
pendeas, qui abhorrentibus aliis, quod Christus 
inanducandam carnem suam indiceret et bibendum 
sanguìnem, magistrì verba non exhorruit, magistrì 
verba non esse verba mortis^ quod putabant ilU, 
qui opinabantur, iubere illum manducarì carnem 
sttMn per flagitium vel facinus, per comestionem 
corporalem, quia contra humana est instiiuta vesci 
carne humana. Unde b. Augustinus in libro de 
doclrina Christiana: flagitium iubere videtur, sed 
vorba esse vitac protestatus est aeternae; et, ne 
aliorsum, quae praemisit b. Ambrosius, qui vis accì- 
pere pergeret, intulit: ne igitur plures hoc dice^ 
rent, et ne velutì quidam csset horror cruorìs, sed 
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maneret precium redemptlonis, ideo in similitudi- 
nem accipis sacrafnentum , sed verae naturae glo- 
riam virtutcmquè consequeris; tanquam diceret: 
ìgitur, i. e. quia praemisi, pendere te aportere ab 
apostoli Petri auctorìtate et mea, hoc praemisso, 
etiam illud, quod pertineat ad ratiodnationem, in- 
fero, i. e.y ne plures, quam fuerunt^ qui dominum 
admonentem ad manducandam carnem suam au- 
dientes ab eo recesserunt, hoc dicerent, quod dixe- 
runt illi. i. e., durum esse sermonem Christi, et 
iure, quia, si iuberet manducari carnem suam per 
denteSy etsi minor in obsequente fideli esset horror 
propter dominum, qui iuberet, nullus tamen propter 
(192) instituta hominum, propter homiddium ab 
esu carnis humauae abhorrentìa, esse non potest, 
sed esset vere quidam horror \elut cruoris, ideo, 
inquam, in similitudinem accipis sacramentum, sed 
verae naturae gloriam consequens, i. e., ita opor- 
tuit a domino institui, ut, quod de bibendo prae- 
cipit sanguine suo, non ad proprietatem, quantum 
ad OS et ventrem, accipias, sed ad similitudinem, 
ut sacramentum, quod est similitudo, in quo, quid 
iure horreas, non ^it, ore accipias, ventre excipias, 
sed tamen verae naturae corporis Christi virtutem 
(unde ipse dominus: qui manducat me, etiam ipse 
vivit propter me; quantum ad refectionem corpo- 
ris, inquio tibi, in vera verbi incarnatione acquiescas 
et passione) consequeris et gloriam, unde Augusti- 
nus: manet integcr -totus in coelo, manet integer 
totus in corde tuo, nec dissimulare a proprietate 
huiusce verborum complexionis quis debuit. Dum 
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enim ita scrìbit b. Ambrosius: m sìmiUtudinem ac* 

cipis sacramentuifiy sed yerae naturae glorìam con- 

sequerìs, necessario lectorem cogita id, quod prae- 

misit, similitudinem y pertrahere ad genitivos, quos 

posterius posuit, vcrae naturae^ utita constet: acd- 

pis sacramentuni in similitudinem iens^ i. e. atten- 

dens, quod ipsnm sacramentum ^imilitudo sit yerae 

naturae^ i. e. corporìs^ quod non fantasticum, quod 

dicunt Manicbaeiy sed verum Christus habuit. Non 

mìnusy dum dìcit sacramentum, necessario te cogit, 

propouere aliquid y quod , praeter *quod ipsum est 

etìam, aliquid sit, i. e. sacramentum; esse enim 

sacramentum non est ipsum esse, sed aliquid 

esse, constatque omne compactum eoe materia et 

forma aliud esse in eoy qupd est, aliud in eo^ 

quod aliquid est. Aliud est enim Socrates' in 

eo, quod Socrates est, aliud in eo, qùod iustus 

est, nec quicquam valet, ut dixi, deliramentum illud 

tuum, quod dicis, portiunculam carnis (193) Christi^ 

quae in altari sit, esse sacramentum corporis, quod 

in coelo est, Christi, quia et sine consecratione 

non instituitur esse sacramentum aliquid, et por- 

tìuncula carnis, quam confingis esse sensualiter in 

altari, si de corpore Christi est, quamvis indeseca* 

bile iam sit corpus Christi, unde superius satis egi, 

consecratione non indiget, nullum facit locum con- 

secrationi,. ac per hoc nullo modo, quantum ad 

hunc tractatum, instituitur esse sacramentum. Si- 

mul in bis b. Ambrosii dictis negligendum non est, 

quod in omni oportet scriptura attendi; illud au- 

tem est: ut cuiuscunque auctoris dieta non de tuo 
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pergas corde interpretari, niaxime si eiusdem 
auctorìs manifestìora. dieta iovenias eis, quae per- 
vertere forsitao quis conetur, ad yeritatem atte- 
stantia. Quia ergo b. Àmbrosius hoc loco didt: 
verae Mturae glorìam consequeris, recurrendqm 
est ad . superiora tractatus eiusdem b. Ambrosii, 
ubi 9 cuim ad obiecta sibi respoiidisset , non debere 
quaeri ordioem naturalem mutationis iti eo, quod 
dixisset ipse b. Ambrosius rautarì, sed per conse- 
crationeon in altari panem et vinurn in corpus et 
sanguinali Chri^ti, quia nec in generatione corpo- 
ris Christi quaereretur ordo naturalis^ ad obiecto- 
rum solutionem adiecit; vera utique caro Cbrìsti 
est) quae crucifixa est, quae sepulta est; vere ergo 
cavnis illius sacramentum est, ubi subaudiendum 
esit: i{uod tu accipiens, quia panem te revera tibi 
constabat accipere, obieceras: aliudvideo, quoinodo 
tu mìhi dicisy quod Christi corpus accipiam? Se^ 
candum ergo illud, quod b. Ambrosius distinctio- 
nem in praecedentibus facit manifeste carm's Christi 
et sacramenti carnis Christi, etiam in hoc posteriori 
tractatu suo de misteriis attende b. Ambrosium 
dixisse: in similitudinem aecipis sacramentum , sed 
verae naturae virtutem (unde ideai ad Hebraeos: 
salvatrìcem vivificatricemque substantiam) gloriam- 
que con- (194) sequerts (unde idem ad Hebraeos: 
salvatrìcem vivificatricemque substantiam : magna 
sane gloria ,. magna virtus solius corporis a verbo 
dssumpti, quod per illud salvatur quis et vivifica- 
tur), ut ccrtum habeas, per consecrationem sacra- 
mentum esse institui, nulla autem indigere conse- 
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cratìone corpus Chrìsti, miflo raodo- iiim iksecan 
posse corpus Chrìstì^ et^ si ttesécari posse coni^edé- 
res contra Apostolum» qui dìcìt : non iam secuadum 
cameni Cfaristum novimus^ et eontra hi Airibrofitunir 
qui dioit io libro de trwtaté ad > Gratianuna : * Chra^ 
stus iatn vulnus sentire non poteste 1 àmen* |M>rtiun^ 
cala qualiscunque, quaatacunque de corpore Ghristi 
non posset institui esse saccamenluiyiv quia nutlani 
ultra consecrationem admittecet, quod tótiens re- 
peto coQtra vecordiam tbam^ qui confingis^ et car^ 
nem Chrifiti esse sensualiter io aitad/et seaih ta- 
roen esse sacramentum carnis, quae ini coeto est» 
Ghristi; ac per . hoc certuni liabeas, quod'ididt b» 
Ambrosius; in sinpilitudioem accipis sacraflnctitom» 
non de similitudine panis secundyin . veiaindiavi 
tuam, nec de pane, qtu tropica lóciitione dioatur 
panis y secùndum quod dlcis, non negare le» esae 
panem in sacrificio Ghristi, qtiin sii ibi portiuncula 
sen$ualiter caroi$, quae dicalkir pania,, qui de^ coelo 
descendit, ^cipi voluis#e b. Ambròsium, **sed de 
pane, qui propria locutione dicatur panis, qui con«- 
secrationoi» àdo^ttere pot?$t et fieri sécrambiiiutì»^ 
quod dum fà^ eliàm similitudo fit ipsè panis cor* 
poria Qhristii certuni, inquam, babeas, nàn debenc 
te regnum ia se ipsqm: diviswn facèrè desolationi 
obnoiium^ i. e. noR debere te b« Arobrosium. fa* 
cei« albi -^si- contraiiuin, .ut ad .vecordiam Itoam 
accipios,, qiu^diiii hoc. e^liK^nao sermone suo dicitt 
in sinaitiftudifieif) acopÌ3 sacranientum, ut» cmadidl 
siDiilitùdSnem, .su}>audiendum esse putes: panis, ut 
ita dicitur: in sinùlitudiòtfn: panis accipié, sed po^ 
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tìus, quocl in ontnì scrìptara facìendum est, expende 
b. Ambrosii dieta baec posteriora * illius ipsius b. 
Afnbrosii praecedentia de* eodem dieta et sansa. 
Sicut enim in hoc sexto sermone (195) suo audi- 
torem suum ad obiciendum sibi de sacramento et 
re sacrameiìiti exsuscitat, ut dicat, quomodo vera 
caro^ qnomodo verus sanguis, ita et in priori de 
eodem tractatu auditorem suum eisuscitaverat ad 
quaerendum de eodem, ut diceret obiector : speciem 
sanguinis non video, et ad hoc respondeat b. Am- 
brosiuS': sed habet similitudinem , lanquàm diceret: 
verum dicis, quod dicis, non videre te speciem 
sanguinis, quia cruorem non habet sensualiter, sed 
habet similitudinfm ipse calix, et ne subaudiendum 
putares: vini, ut ita haberes similitudinem vini 
(non vinum habet se^undum vecordiam tuam calix), 
inducdóne> praevenerat beatus Ambrosius dicens: 
sicut enim similitudinem mortis sumpsisti, ita 
similitudinem preciosi sanguinis bibis; nec 
dùcer at: simiUtudinem piniy sed: smiilitudinem 
predasi sanguinis; et superiorìbus dix^rat: mors 
Ghristi est 'baptismus ecclesiae, non in tnortis cor^ 
poralis veritate, sed in similitudine, ut necesse ha- 
beres subaudire: mortis; et illud: satisfactum est 
sententiae diyinae sine mortis stupore, quod mer- 
geris, ut ita expenderes: ihoritur baptizatus sine 
mortis stupore, bibit, qui communicat i;nensae do-^ 
minicae; sanguinem sine cruoris horrore,- ut nec 
stupidom faciat baptizatum mors per sacramentum 
exterior, nec horrere faciat eum, qui reficitur ad 
raensam dominicam, esrterior per sacramentum hi-* 
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bìtìoy sed moriatur sine stupore mortìs^ refìcìatur 
fidelis sine horrore crnoris. Interius tem sacra- 
menti y qui regeneratury accipiat, i. è. mortem 
Christiy qui secundum corpus solum mortem ex- 
pertus est 9 ceterum ab omni mansìt morte immu- 
nisy ut veteri homini mortuus novnm vivat quicun- 
cpie baptizatusy interius , qui reficitur, rem ipsam^ 
i. e. corpus Christi et sanguinem sihi (196) in- 
gerat, sifai manducet et bibat^ reficiendo se, acqui- 
escendo sibi in incarnatione el passione verbi, rao* 
rìatur, ut supersit vivus. Sic enim mortuus est 
Christus dominus, unde apostolus: quicunque 
baptizamur in Christo lehsu, in morte ipsius bapti- 
zamur; bibit, ut non cruentetur, quia ad flagitia 
nulla suos instituit Ghristus dominus. Tajia, in- 
quam, b. Àmbrosii prius dieta non negligens, per* 
vertere ne praesumas , quae de eadem sententia 
posuit id extremo isto Simone, suo diceus:< ideo 
in similitudinem acdpis sacramentum , nec> tantum 
doctorem ^bi de eadem sententia contrarium facias, 
ut, qui ili priori tractatu: quod calix habet simili- 
todinem predosi sanguinis, dixerat, in hoc poster 
riori tractatu suo de misteriis . ^ibaudiri voluarìt: 
vini, cum.dieits in similitudinem sacramfentum ì ac- 
cipis, et quod in prioiibus habes: ut nuHushorroir 
craorìs sit I et precium tamen operetur redèimptio- 
nis, ad istud applices, quod in. extremis ^uis .bis 
did( b« Àikibrosios, ne plures hoc dicerciqt^ et. ^^et 
quidam horror veiut cruorìsy sed imaneret. gratia 
redemptionis , ^\^y siout perp^dis^ Christum domi-' 
num lavare .su9s proprio. sangoioie et nuUum;Jt»|iì«^A; 
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secundnm corpus cruore suo perfandere» ita acci- 
pias, Christum dominum iubere fideles, ut refician- 
tur carae sua et sanguine» nec minus ab omni 
flagitio prohibere et facinore. Ita prohibitus est 
AlMrahamy ne Isaac occideret, ubi parricidi! horror 
non esse non posset, si esteriori gladio iìlium iù- 
gulasset» et procuratus est Abrahae aries, in quo 
holocaustum sine horrore parricidii consumniaret, 
^ùanquam Abraham attenderit in iussione divina 
per exteriorem gladium filii uiactatlonem ; (197) 
in praescripto autem Christi domini» quo praescrì- 
bit» ddsere suos carne sua et sanguine refki» et 
necesse habuisse fideles» lavari ipsius sanguine, 
nuUus recte inteUig^is coinestionem et bibitionem 
per dentes et os» aut perfusum exterius fidelium 
corpus Gbrìsti saldine in bahieis aut in dolio 
convinci possit attendisse* 

. . Hic yisum est subscribenda esse scripturàrum 
locaj quae vecordiae suae Lanfrannus ìudicio Dei 
per noalitiam suam coecatus suffragari putavit 
Augustinus in omelia seconda p&almi XXXIII: ac- 
cesseirunt tudaei ad Cfarì&tum» ut crpéifigerent» no^ 
ad eùm aecedaraus»- ut corpus et sanguiaem !eiiis 
aetipiamus; ìliide cracifixo tenebrati suiit» nosmaiK 
ducando crucifixum et bibendo illùminandur; et 
post, aliqua : vere inagnus dominus et magna mi- 
sericofdia eius, vere qui nobis ^edk-kiìanducaie 
corpus suum» in quo tanta perpessas èst» et san- 
guinem' bibere^, item in> omdia psalmi* XLV ad 
ludaeo» loquens: io ilU^s nomine» 'tquem< o€cidistisy 
baplizamini et divmttuiitur . vobis : peccata Vestra 
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tnedicum vel postea cognovistis» iam secun bibite 
sanguinem» quem fìidistis; item in omelia psalmi 
LX. V: modo homicidis donatus est fusus sanguis 
innocentis, et ipsum sanguinem» quem per insaniam 
fuderunt, per gratiam biberunt; item in omelia 
psalmi XG. YIU: quaero, quid sit scabellum pe- 
dum eius, et didt mihi scrìptura: terra scabellum 
pedum meorum ; fluctuans converto me ad Christum^ 
quia ipsùm quaero hic, et invenio, quomodo sine 
impietate adoretur scabellum pedum eius; suscepit 
enim de terra terram^ quia caro de terra es^ et de 
carne Mariae carnem accepit, et quia in ipsa carne 
hic ambulavit, (198) et ipsam carnem nobis ad 
manducandum ad salutem dedit Nemò autem 
ìllam carnem manducata nisi prìus adoraverit. In^ 
ventum est, quemadmodum adoretur tale scabellum 
pedum domini y et non solum non peccemus ado- 
randoy sed peccemus non adorando. Tunc autem, 
quando hoc dominus commendavit, de carne sua 
locutuis erat et dixerat: nisi quis manducaverìt car* 
nem meam, non habebit in se vitam aeternam. 
Scandalizati sunt discipuli eius quidam septuagìnta 
ferme et dixerunt; durus est hic sermo, quis potest 
eum intelllgere? Et recesserunt ab eo, et amplius 
cum eo non ambulaverunt Durum est ìUis visum, 
quod ait: nisi quis manducaverit carnem meam/ 
Bon habebit vitam aeternam; Acceperunt illud 
stulte, carnaliter illud cogttoperunt y et putave- 
runt, quod praedsurus esset dominus particulas 
quasdam de corpore suo et daturus illis, et dixe- 
runt: durus est hic sermo. Ipsi duri erant» non 

il 
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sermo. Et^ paucis intermissis, spiritualiter^ inquit, 
intelUgiie quod loculus sum« Non lioc corpus, 
quod videtisy manducaturì estìs et bibiturì illum 
sanguineniy quem f usuri sunt, qui me crucifìgent. 
Idem in omelia XXYII. evangelii secundum lohan- 
nem: quid est ergo, non prodest quicquam caro? 
Non prodest quicquam^ sed quómodo illi intellexe- 
runt? Carnem quippe sic intellexcrunt, quomodo 
in cadavere dilaniatur aut in macello venditur, non 
quomodo spiritum vegetat. Idem in omelia XI. 
super lohannem: in populo enìm ludaeorum fìgu- 
ratur populus Christianorum. Ibi figura; hic veri- 
tasy ibi umbra^ hic corpus. Idem in omelia XX. I: 
at illi viderunt Christum suo scelere morientem, 
crediderunt in Christum bis sceleribus ignoscentem. 
Quousqué biberent sanguinem, quem fuderant, de 
sua salute desperaverant. Item in LX: (199) qui 
saevientes occiderunt, mutati crediderunt, et quem 
sanguinem saeviendo fuderunt, credendo biberunt 
Idem in sermone ad Neophitos: hoc accipìte in 
pane^ quod pependit in cruce, et hoc accipite in 
calice, quod effusum est de Christi latere. Idem 
in libro IV de trinitate: apud eum paucissimi rc- 
manserunt, agnoscentibus gentibus et pia humilitate 
bibentibus precium suum, eiusque fiduda deseren- 
tibus hostem suuijn; et in sequenti capitulo post 
aliqua: quid tam raundum prò mundandis yitiis* 
mortalium, quam sine uUa contagione carnalis con^ 
cupiscentiae caro nata in utero et ex utero virgi- 
nali? Et quid tam grate ofTerrì et suscipi posset, 
quam caro sacrificii nostri corpus effecti sacerdotis 
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nostri? ^) Insistendum y qtiìd operetur in homine, 
prò inerente malitia ipsius, divina iustida, secun* 
diim quod scribit evangelista: ego in iudidum veni 
in munduiiiy ut, qui vident, coeci fiant ' Multa 
enim mora Lanfrannus ad videudum eruditus et 
lima 9 hoc tanien b. Augustini dictum putare potuit 
suffragari ineptiae suae, quod solum omnino ad 
adnuUandam sufficit vecordiam ipsius. Scribit 
enim b. Augustinus ad Neophitos ita: hoc acdpe 
in pane 9 quod pependit in cruce, hoc bibe in ca^ 
lice, i. e. in vino, quod manavit e latere. Quae 
verba omni necessitate convincunt^ b. sentendam 
dedisse Augustinum , non deesse mensae dominicaè 
panis subiecta et vini, quae non tropica, sed pro-^ 
pria dicantur locutione vinum et panis. Omni 
enim necessitate mendacii convincitur scrìptura» 
quae dicit: in baculo meo transivi lordanem, quae 
didt: in animabus LXX. intròivit lacob in Aegy^ 
phim, quae (200) dicit: eduidt eos in argento et 
auro, si baculum, si LXX. animas, si aurum v ecors, 
defuisse contendis et argentum. In. ceteris, quae 
sìbi de librìs b. sumpsit Augustini^ etsi non tantis 
similibu5> tamen tenebris coecavit cor eius malitia 
ipsius. Mon enim videtur alia ex causa putavis$e> 
suffragari vecordiae suae loca illa de libris K Au* 



') Nota: quod carnè manducaim'9 eamem vegetai y guod sp{^ 
rUu manducatur^ ^rUtsm vegetai. In maceUo caro Yen*- 
ditiir, ut carne manducetury Chrìsti caro non dilaniatur, 
non venditur, sed spirita mandncatun Unde iUad: qui 
manducai corde* Ann. cod. 

17* 
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gustiniy nisi ex ea, quod in eis posila invenit: cor- 
pus et sanguinem acdpiamus^ tnanducarent, bibe- 
rent, manducare^ bibere, manducando, bibendo, et 
similia secundum verbi, quod est manduco, decli- 
nationem. Contra quod ridiculum quiddam, quo 
ego aliquando in scoi» non parvum sum condtatus 
in risum , non sum gravatus apponere, quia, auctore 
Oratio, ridiculum acri valdius et melius magnas 
plerumque secat res. Aderat in scolis, in quibus 
ego agebam, quidam, qui sero se tunc recenscon* 
tulerat ad studium et adhuc in estrema Donati 
parte in interiectione laborabat Hic parvos con« 
scólares suos interrogantes audiyit: tantum quae 
pars? Respònderunt, quod videbatur^ diversi di- 
versa, compescuit ille, ne ita responderent, non 
essti tantum nòmen vel adverbium, quod puta- 
ban^. Illi contradicere et nescire, quid diceret, 
confirmare. Ule constanter negare, quod dicebant, 
paratum se esse, demonstrare illis: quaenam pars 
esset tantum, si daturos illi se, si vinceret, spon- 
derent aliqpid. Sponsione facta, quasi Victor exul- 
tans, modo, inquit, me vobis iure contradixisse vi- 
debitis; est enim tantum interiectio, unde iam vos 
ipsi satisfacietis vobis. Et aperiens librum snum, 
ipsi, inquit, legite versum istum. Versus autem 
erat in lecdone,. quam ipso die a magistro audie- 
rat: interiectioni quid acddit? Significatio tantum. 
Exultaas prò Victoria, sponsionem, inquit, reddite, 
interiectionem esse tantum, ultra ne dubitate! 
Non minus piane Lanfrannus desipuit, si pulavit; 
deqttbus secundum exteriorem homiaera manda- 
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(201) candam esse Chrìsti earnem, prò eo, quod 
de interiori fidelium refectìone de carne et san- 
guine domini Dei sui agens b. Àugustinus uti de* 
dinatione verbi, quod ^est: manducando, minime 
dubita vit, et sicut non consequebatur, interiectio* 
nem esse dictionem: tantum^ quia habebat stultus 
iUe scriptum atque subiectum oculis in libro Do* 
nati: in interiectione significatio tantum, ita, ubi 
babebat Lanfrannus in librìs b. Augustini: de cor* 
pore Ghristi et sanguine manducarent, biberent^ 
manducando, bibendo, manducare, bibere, mandu-^ 
Camus, bibimus, manducandam et eiusmodi secun* 
dum dedinationem verbi quidem manduco, minime 
conseqiiebatur, eum manducationem per dentes co- 
gitare debuisse. Non minus insistendum, quam 
inepte apposuerit illud ex omeb'a XI. secundum lo- 
hannem: in populo ludaeorum figuratur populus 
Christianorum ; ibi figura, hic verìtas, ibi umbra, 
hic corpus. Manifestum est enim, putavisse Lan- 
frannum, sufiragarì posse dictum hoc b. Augustini 
vecordiae suae, qua affirmat, non esse in sacrificio 
ecdesiae subiecta panis et vini post consecrationem, 
cum minime dictum istud b. Àugustinus suum ad 
mensam probarì possit retulisse domlnicam. Fost- 
quam emm dixit: in populo ludaeorum figuratur 
popultis Christianorum, adiecit : ibi figura, hic veri- 
tas, ibi umbra, hic corpus, nec referri potest, (202) 
cpiod ponit ibi, ad mensam dominicanL Ibi enim, 
i. è. ih populo ludaeorum, figura, hic, i. e» in po^ 
pulo Christianorum, veritas. Ibi, i. e« in populo 
ludaeoromi umbra,. hic^ L e. in populo Chrìstiano- 
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rum, corpus. Non minus insistendum etiam illud, 
quod posuit inter celerà de libro de trìnitate: quid 
tam mundum prò mundandis vitiis mortalium, 
quam sine ulla contagione carnalis concupìscentiae 
caro nata in utero et ex utero virginali? Quid 
tam grate offerri et suscipi posset, quam caro sa- 
crifidi nostri corpus effecta sace^dotis nostri? Etsi 
enim nichii Christus dominus de commemoranda 
refectione interioris hominis per res exterìores/ per 
sacramenta instituisset altaris, non minus tamen 
dicenda fìiit caro Christi, nata in utero et ex utero 
virginali. Non minus dicenda erat effecta corpus* 
sacerdotis nostri in utero virginali caro sacrificii 
nostri, secundum quod dicitur in simbolo maiorì 
incarnatus prìus de spirìtu sancto ex Maria virgine, 
et ita adiungitur: et homo factus est. Non enim 
prìus effecta est beatifica caro illa corpus sacerdo- 
tis nostrì, quam factus est homo ille sacerdos noster 
in utero virginis, potuitque, si ita salvatori homi- 
num placuisset, caro ìUa effecta in utero virginis 
corpus sacerdotis nostri appellarì, caro sacrificii 
nostri, quia eam Ghristus dominus prò salute nostra 
optulit, etiam si nichii institutum esset ecdesiae 
de sacramentis altaris. Haec de scriptis beati (203) 
Aùgustini visum fuit Lanfranno subscrii^ere, ut 
supra dixi , libello suo , in quibus secundum prae- 
scripta patrum eundum illi fuit, si obscura fuissen^ 
ad manifesta, maxime eiusdem auctoris, sensa et 
dieta, quod quia non fedt, necessarìum putavi in 
nv^dium dare de eiusdem beati Aùgustini libris 
manifeste ventati attisstantia , ut, com cerlam dili* 
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gens lector habuerif, qiiae ego in medium do bea^- 
tum scripsi&se^ Augustinum, incerius esse non possit, 
quae Lanfrannus libello subscripsit suo , nullo 
modoy ad quod voluit, detorqueri potuisse, si in- 
possibile est, dulcem et amaram aquam fontem ex 
eodem foramine emanare, manifestumque habeat^ 
detestabili ^ciliegio eum sibi maluisse tenebras, 
quam lucem, ut errans mitteret in errorem. Kur 
gustinus in III libro de catedzandis rudibus: de sa- 
cramento, quod accipity cum ei bene comiìienda- 
tum fuerit, signacula quidem rerum divinarum esse 
visibilia, sed res invisibile^ in eis hònorari, nec sic 
habendam spe^em benedictione sanctificatam, queih* 
admodum in usu quolibet, dicendum etiam, quid 
significete cuius illa res similitudinem gerat. 

Contra Faustum: quid sunt aliud quaeque 
corporalia sacramenta, nisi quaedam quasi verba 
visibilia, sacrosancta quidem, sed tamen mutabilia 
et temporalia? 

In decimo de ci vitate Dei: qui putant, haec 
visibilia sacrificia Diis alienis congruere, illi vero 
tamquam (204) invisibili invisibilia et maiora 
maiori, meliorique meliora, qualia sunt purae men- 
tis et bonae voluntatis officia, profecto nesciunt, 
haec ita signa esse illorum, sicut verba sonantia 
signa sunt rerum. In eodem i sacrificium ergo vi- 
sibile invisibilis sacrifici! sacramentum, h e. sacnun 
signum est 

In UL de doctrìna Christiana: quaedam pauca 
prò multis, eademque factu facillima et inteltectu 
angustissima et observatione castissima ipse domi- 



264 

nus et apostolica tradiclit disdplina, sicut est babtismi 
sacramentum et celebratìo corporis et sanguinis 
domìni, quae unusquisque cum perdpìt, quo refe- 
rantur, imbutus agnoscit. 

In quaestionibus evangelionim: per vini sacra- 
mentum commendat sanguinem suum. 

In XX. I. de civitate Dei; non ergo illi di- 
cendi sunt manducare corpus Christi, qui non 
in membris computandi sunt Christi. Et paulo 
post ostendit, quid sit non sacramento tenus, 
sed repera corpus Christi manducare et eius 
sanguinem bibere^ hoc est enim, in ilio manere, 
ut in ilio maneat et Chrìstus. Sic enim dixit^ taa- 
quam diceret: qui non manet in me, et in quo 
non maneo, non se dicat aut existimet manducare 
corpus meum aut sanguinem meum bibere. 

In libro de unico bapt.: si enim ad res ipsas 
visibiles, de quibus sacramenta tractantur, animum 
conferàmus, quis nesciat, eas ipse corruptibiles^ si 
autem ad id, quod per illas agitur, quis non yideat, 
non posse corrumpi, quamvis homines^ per quos 
agitur, prò suis morìbus vel praemia percipiant, 
yel poenas luant? 

(205) In epistola ad Bonefacium episcopum: 
si enim sacramenta quandam similitudinem rerum 
earum, quarum sunt sacramentai* non haberent, 
omnino sacramenta non essent. 

In libro de fide adPetrum diaconum: firmis- 
sime tene et nuUatenus dubites, Deo verbo, tem- 
pore novi testamenti ^ sacrificìum panis in fide et 
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cantate a sancta ecclesia catholica per universum 
orbem terrae oflFerrì. 

In expositione evangelistae lohannis: ut quid 
paras dentes et ventrem ? Credere enùn in eum, 
hoc est manducare panem vwum; qxd credit in 
eum 9 manducat eum. Invisibiliter sagLaatur, quia 
invisibilìter Tenasdtur. Infans intus est, noyus in* 
tus est; ubi novellatur, ibi satiatur. In sequenti* 
bus: et nos hodie acdpimus visibilem dbum, sed 
alìud est sacramentum, alìud virtus sacramenti. In 
sequentibus: hunc panem significavit manna , bunc 
panem significat altare Dei. Sacramenta illa fuerunt, 
in signis diversa stint, in re, quae significatur, 
paria* In sequentibus: hic est panis de coelo 
descendlens, ut, si quis ex ipso manduca verit, non 
morìatur , sed quod pertinet ad virtutem sacra- 
menti, non quod pertinet ad visibile sacramen- 
twnfu In sequentibus: dominus noster lehsus 
Christus corpus et sanguinem suum in eis rebus 
commendavit, quae ad unum aliquod rediguntur ex 
multis, namque aliud ex multis granis in unum 
conficitur, aliud ex multis adnis confluii In se- 
quentibus: ac per hoc,, qui non manet in Christo, 
et in quo Christus non manet, procul dubio non 
manducat carnem dus, nec bibit eius sanguinem, 
(206) etiamsì tantae rei sacramentum ad iudidum 
sibi manducet et bibat. In sequentibus: exposuit 
nobis modum attrìbutionis huius et doni sui, quo- 
modo daret carnem suam manducare, dicens: qui 
manducat carnem meam et bibit sanguinem menni, 
in m^ manet et ego in eo. Signum, quod man-^ 
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(208) ad hoc factus in accipìendo sacramentum 
consumitur; sed quia haec hominibus nota sunt, 
quia per homines fiunt, honorì, tanquam religiosa, 
possunt haberìy stupori, tanquam mira, non possunt 

Augustinus in IH. de trìnitate libro: sic ergo 
apostolus Paulus^ quamvis adhuc portaret sarcinam 
corporis, quod comirapitur et adgravat animam, 
quamvis adhuc ex parte atque in aenigmate videret, 
optans, dissolvi et esse cum Christo, et in semet 
ipso ingemiscens adoptioiiem, expectans rederoptio- 
item corporis sui, potuit tamen significando prae- 
dicare dominum lehsum Ghristum, aliter per linguam 
suam, aliter per epistolam suam, aliter per sacra- 
mentum corporis et sanguinis eius; nec lingaam 
quippe eius, nec membranas et atramentum, nec 
significantes sonos lingua editòs, nec signa litera- 
rum conscripta pelHculis corpus Christi et sangui- 
nem dicimus, sed illud tantum , quod ex fnictibus 
terrae acceptum et prece mistica consecratùm rìte 
sumimus ad salutem spiritualem in memoriam prò 
nobis dominicae passionisi quod cum per manus 
hominum ad iUani visibilem speciem perducatur, 
non sanctificatur, ut sit tam magnum sacramentum, 
nisi operante invisibiliter spirìtu Dei. 

Idem in libro de LXX. quaestionibus centra 
Manichaeos: si fantasma fiiit corpus Christi, fefeUit 
Christus, si fefellit Christu^, non est veritas Chri» 
stus. Est autem veritas Chrìstus. Non ergo fuit 
fantasma corpus eius. 

Item in libro de agone christiano, contra eos, 
qui non veram, séd fantasticam putant apparoisse 
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super Ghrìstum columbam, sicut, inquit, (209) non 
opportebat, ut homines fallerei Dei filìus, ita non 
oportebaty ut homines falleret spirìtus sanctus. 

lEROlNIMUS ad HEBIDIÀM: nos autem au- 
diamusy panem^ quem fregit dominus deditque dis- 
dpulisy esse corpus domini salvatorìs, ipso dicente 
ad eos: accipite et comedife, hoc est corpus meum, 
et calicem, de quo iterum locutus est; bìbite ex 
hoc, hic est enim sanguis meus novi testamenti», 
qui prò multis eflfunditur, esse sanguinem domini 
' salvatoris. léronimus in epistola ad Ephesios» du-- 
pliciter, inquity intelUgitur caro Christi et sanguis, 
vai spiritualis illa atque divina , de qua ipse ait: 
caro mea vere est dbus, et sanguis meus vere est 
potus, et: nisi manduca veritis camem meum et 
sanguinens meum biberids, non habebitis vitam 
aetemam, vel caro et sanguis ^ cpjute crucifixa 
esty et qui militis effusus est lancea. Item in 
Isaia: secundum tropologiam possumus dicere, 
omnes voluptatum amatores magis^ quam Dei, sa-^ 
crìficare in ortis et in liminibus, quia misteria verì- 
tatis non valent introire et comedunt cibos pietatis, 
* dum non sunt sancii corpore etspiritu, nec come- 
dunt corpus lehsu, nec bibunt sanguinem eius, de 
quo ipse loquitur: qui comedit camem meam et 
bibit sanguinem meum, habet vitam aeternam, et* 
enim pascha nostrum immolatus est Christus, qui 
non foris, sed in domo una et intUs comeditur. 

ITEM IN QUADAM OMELIARUM SUPER 
LEYITIGUM: ut evidentius tibi patescant, quae 
dicuntur, de maiorì sumamus exemplum, (210) ut 
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inde ad inferìora Veniamns, Dominus ait: nisi 
manducaveritis carnem meam et sanguinem meum 
bìberìtis, non habebitis Titam aeternam. Caro 
enim mea vere est cibus, et sanguis meus vere est 
potus. Quia orane opus eius sanctum esty et 
omnis senno eius i^erus est, caro eius verus est 
cibus et sanguis eius verus est potus. Carnibus 
enim et sanguine verbi tanquam mùndo cibo et 
potu potatur et reficitur omnQ hominum . genus. 
Secundo loco post illius carnem roundus cibus est 
Petrus et Ptadus et omnes apostoli^ tertio 
discipuli eorum, et sic unusquisque prò merito- 
rum qualitate proximo mundus fit cibus. Hoc qui 
audire nescit, avértat fortassis auditum secundum 
eos, qui dicebant: durus est hic sermo, quis eam 
potest audire? Sed si filii estis ecclesiae, isi evan- 
gelicis imbuti misteriis, si verbum caro factum ha- 
bitat in vobis, agnoscite, quae dicuntur^ quia do« 
mini sunty ne» qui ignorata ignoretur. Agnoscite, 
quia figurae sunt, quae in divinis' voluminibus 
scrìpta sunty ideo tanquam spirìtuales et non car- 
nales inteUigite, quae dicuntur. Si enim quasi car- 
nales ista suscipitis, laedunt vos, non alunt; est * 
enim in evangeliis litera, quae ocddat. Non solum 
in veteri testamento ocddens litera deprebenditur, 
est et in novo testamento litera^ quae ocddat eum, 
, qui non spirìtualiter advertit. Si enim secundum 
Hteram sequaris hoc ipsum, quod dictum est: nisi 
manducaveritis carnem meam et biberitis sangui- 
nem nieum, ocddit haec litera. Vis, tibi et aliam 
de evangelio proferrì (211) literam» quae ocddit? 
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Qui non habet; inquit, gladiuni; vendat tnnicam et 
emat gladiiim. Ecce, haec Iittera evangeli! est, et 
occidit. Si vero spiritaalìtcr eam suscipias , non 
occidit, sed vivifìcans est in ea spirìtus, et ideo 
sive in lege, sive in evangeliis, quae dicunttir, spi- 
ritualiter suscipe, ^piritualiter diiudica. Ut ergo 
diximus: omnis homo habet aliquem in se cibum, 
e% quo qui sumserit,- si* quidem bonus est et de 
bono thesauro profert bona, mundum cibum prae- 
bet proximo suo. Potest enim quis innocens et 
rectus corde mundum animai, ovis, videri et prae- 
bere àudienli se mundum cibum, tanquam ovis, 
quae est animai mundum. Similiter et in ceteris; 
et ideo omnis homo, cum loquitur proximo sUo, 
sive prodest ei ex sermonibus suis, sive nocet, 
mundum aut immundum ei efficitur animai, ex 
quibus vel mundis utendum est, vel inimundis 
praecipitur abstinendum. Si secundum hanc intel- 
ligentiam dicamus summum Deum leges hominibus 
promulgasse, digna videbitur divina maiestate le- 
gislatio, si vero assideamus litterae et secundum 
quod vel lùdaeìs visum est, vel vulgo videtur, acci- 
piamus, ^uae sciipta sunt, erubesco confilerì, tales 
leges Deum dedisse. Videbuntur enim magis ele- 
gantes et rationabiles leges hominum, verbi gratia 
Romanonim, Atheniensium, Lacedaemoniorum. Si 
vero secundum intelligentiam, quam docet ecclesia^ 
accipitur Dei lex, omnes humanas piane super- 
eminet. 

Àmbrosius in libro de officiis: ante agnus 
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<^erdbatur, offer^batur (213 ^) vitulus, none Chrì- 
fltus ofTertur, ^ed offertur quasi homo^ quasi reci- 
pifsns passioneni, et ofFeit se ipse quasi sacerdos, 
ut peccata nostra dimittat, hjc io imagiue, ibi in 
ventate» ubi apud patrem prò nobis quasi advoca- 
tus intervenite 

Item in epistola ad Hebraeos: in ista carne 
ac sanguine nil cruentum ^ nil «^ corruptibile mens 
humana concipiat, sed vivificatricem substantiam 
atque salvatrióem in pane et vino. 

Item in eadem epistola; una est ecdesiae 
bestia» illae autem multae sunt; in Christo semel 
oblata^ est hostìa potens ad salutem sempitemam. 
Quid ergo nos? Nonne per singulos dies offerì- 
mus? Offerimus » sed ad recordationem mortis 
eius» et una est hostia» non multae. Quoroodo 
una et non multae ? Quia semel oblatus est Chri- 
stus» hoc autem sacrìficium exemplum illius est; id 
ipsum» semper id ipsum proinde hoc est sacrìficium. 
Àlioquin, quam in multis lods offertur , multi 
Ghristi sunt Nequaquam , sed unus ubique est 
Christus, et hic plenus existens .et illic pleous. 
Sicut enim, quod ubique offertur, unum cor- 
pus est et non multa cor por a y ita et unum sa- 
crìficium. Pontifex autem ille est, qui hostiam nos 
mundantem obtulit Ipsam offerìmus et iam nunc, 
quae tunc oblata quidem consumi non potesfc 
Quod nos facimus, in commemorationem fit eius, 
quod factum est; hoc» enim» fadte» inquit^ in meam 
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coimneiiiorationèiii. Non aliud saerìfiduiiiy scd 
ipsam sèmper òfFerìihus, magis autem sacrìficìi re^ 
cordationem operamur; (214 f) substantiain in 
pane et vino; plane^ si salvatrìcem, etiam consecra^ 
tricem Ambrosius intellexit substantiam , nec aliam 
eo loco, quam Cfaristi corpus et sanguinem. Qnod 
autem non sìmpliciter, sed cum additanìei^o con- 
ìuhctìm dicitur: in sacratkiento frangitur, in sacra- 
mento adcipitur Cbrìsti corpus, nicfail contra incor- 
ruptibilitatem et impassibilitatem corporìs Cbrist; 
intendit* Si enim dicat quis: honoro apostolicum 
M cardinali suo vestiendo, pascendo, in balneis 
fomentando, nuUus quasi mentienti contradidt, cum 
tamen verum esse 'minime ambigat, apostolicum 
Romae positum minime, quantum ad proprietatem 
personae suae, vestera contingere, corporìs alimenta 
acdpere, balnearum fomenta sentire; nam si dicat 
•quis: magno dedecore apostolicum affidam in car- 
dinali suo colafizando, vulnerando, a domo vel ec- 
clesia espellendo, et ita fadat^ nullus apostolicum, 
Romae positum, quantum ad proprietatem suae 
persopae, colafizatum, yulneratum, domo vel ab 
ecclesia contendit esse expulsumi Quod dicendi 
genus etiam modicum eruditus inorare non potest, 
;ut faple perpendat, cum dicitur, in sacramento 
firangi per partes, in sacramento aceipi corpus 
Cbrìsti , nicbil did contra incorrùptibilitatem cor- 
porìs Chrisli et impassibilitatem , quomodo nicbil 
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clicitur Gontra coristitotionem hominis, qui mininie 
esse poteste iiisi:TÌvàt> sentiat et' disoernat, si quis 
dicat, lacere faumì hominem mortuum, sed potius 
non esse iam hominem manifestare ipsum, qaod 
non simplidter, sed cum additamento didtur: ho- 
minem mortuum. Itenim dico insistendum cdntra 
Lanfranni vecordiam, suscepisse papam Leonem 
manifeste in sermone (215)«uo ilio, agèrecòntra 
male sentientes de vera in persóna Chrìsti huma«- 
nitate, non contra male sentientes de sacramentis 
yel rebus sacramentormn in sacrificio ecclesiae, 
hoc tantum admonuisse ex occasione susceptae con<- 
tra eos, qui male sentiebant de rera Christi ' divi- 
nitate yel humanitate, dispatationis, in eo, quod 
;posuit: hoc enim, ore sunutwe, quod fide cred^ 
'tur, irrafionabiliter auditores' i siHps mensae domi^ 
:nicae communicare, si cum eis sentirent, contra quos 
agebat, qui verìtatem humanae natorae Christo do- 
minio auferebanty qui commemoratiònem carhis et 
sanguinis sui facere per sacramenta altaris fideics 
nullo modo instituisset, si veram carnem et sangui- 
nem de virgine minime absumpsisset , nec poterit 
Lanfranni vecordia in omni airte vel post Leonem 
papam scriptura proponere, inotatum vel habilum 
'fttìsse ab ecclesia haereticumatiquem prò éo^ quòd 
sentirete eul interiorem kominetn pertinere rt- 
fectwnem fideliimi de corporeet sanguine do- 
mini Dei sui, et spiritualiter , non corporaUter, 
excepto, quod ad sacramentum pertinet^ fieri in 
homine interiori, solum sacramentum nsibile 
hominem eapjteriorem, ore nsibiUter sume^e^- Hic 
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si Lanfrannus occurrit et dicit» etiam hoc tempore 
posse recte salubriterque sentiri et perniciose errari 
in bis, die quibus usque ad hoc teìnpus nec ante 
nec post Leonem papam aliquis recte senserit, 
quod ab ecclesia fuerit iure , approbatum, vel erra- 
yerìt^ unde merito pertinacis animositatis suae ab 
ecdesiae fuerit communione expulsus^ ita videlicet, 
quae ego sentiam non minus, quam si ante me 
similiter mihi errayerit (senserit) aliquis, dampnanda 
esse contendens, hoc me respondisse sufficiat 
(216 *), manifestissinaum futurum esse omni erudito 
in scola Christi, quem non gravabitur mora et 
lima, hoc contra Lanfrannum . rescripto nichil me 
tempore ìsto, quantum ad mensam . dominicam, 
<K)intra veritatem scnsisse, omnia, quae de ea scripsi, 
a propheta, ab apostolo, ab ipso prophetarum et 
apqstolorum domino et invictissimis in ecclesia ve* 
i;}tatis assertoribus ^ Augustino, Ambrosio, Hilarìo, 
Gregorio, ut ceteros omittam, accepisse, qui et de 
regeneratione , et de refectione fidelium spiri" 
tuaUter senserunt et ad interiorem . utrumque 
^eferunt hominem. Unde Augustinus in evan- 
gelio: novus intus est, infans intus :est; ubi novel- 
latur,. ibi reficitur. Insolenter Leo papa dixisse 
videtur aliquibus, dum dixit: hoc enim ore surrd- 
tUTy quod corde ereditar; sed in nullp alitei: 
scripsit papa Gregorius in omelia pascigli, ubi. di- 
cit:. qui sanguis super utrumque postem .pqnitur, 
cum non solum ore corporis, sed » etiam ore cpr-r 
dis hauritur. Negarì enim non potest, dixisse 
papam Gregorìum; ore corporis sanguis Chrìsti 
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haurìtur, nidiilominus negar! poterit^ supplen* 
dum esse, quod dìxit, ut adiicias, sicut adiicit b. 
Augiisrtinus: in sacramento, ut ita totum constet: 
sanguis Christi super utrumque postem ponituty 
curri non soliim ore corporis hauritur in sacra- 
mento ^ sed etiam ore cordis in re sacrcunenti 
Alioquin, si pervertere contendit Lanfrannus, quod 
dicit Gregorìus papa: ore corporis hauritur sanguis 
Christi, sicut pervertit, quod dicit papa Leo: hoc 
enim ore sumitur, ut putet quis, ore corporis 
Christi sanguinem haurìri, contradicit ipse b. Gre- 
gorìus in eadem otaelia in eo, quod consequenter 
apponiti in utroque poste sanguis ponitur, quando 
sacramentum cum ore ad redemptionem sumitur, 
ad imitationem quoque intenta mente cogitatur. 
Contradicit etiam in moralibus, ubi dicit, vecba 
lob: si non dixerunt (216^) virì tabernaculi mei, 
quis det de carnibus eius, ut saturemur, ex voce 
redemptorìs posse inteUigi, de cuius carnibus, in- 
quit, saturarì cupierunt tam ludaei persequentes, 
quam gentes credentes, qui esurìentem animam 
suam desiderant per cotldianum immolationis sa- 
crìficium de Chrìsti carnibus satiare. IndìfTerenter 
enim' sentiendum est tam de carne, quam de Ghrìsti 
sanguine, quae sunt res sacramentoram altarìs, ani- 
mam satiarì, unde leronimus in Isaia: pascha 
nostrum Chrìstus in domo una est .et intus man- 
ducatur; et Augustinus: qui manducat intus, non 
forìs, qui manducat corde, non qui premtt dente, 
et illud : hovus intus és,' infans intus es, ubi novel- 
laris, ibi reficerìs. Non dissimih'ter papae Leoni 
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vel Gregorio papae locutus est in oratìone mensali 
is, qui dìck: quod ore contìngìmus, domine, puro 
corde capiamus, et de rounere temporali salus do* 
bis aeterna proveniat. Salus enim aeterna provenit 
nobisy si corpus Cfarìsti, i. e. rem sacramenti puro 
corde accipimus^ dum corpus Christi in sacramento, 
i. e. in pane sancto altaris, quod est munus tem- 
porale, accipimus. Eodem modo et in alia ora- 
tione; ubi dicitur: ut, quae ore contingimus, puro 
corde capiamus. 

Propositis de autenticis scripturis, quae visa 
sunt satis Lanfranni extirpare vecordiam, oportunum 
putavi, ante oculos ponere etiam, quam manifeste 
ad nichilum deducat Lanfranni vecordiam, si omnis 
alia auferatur scriptura, sola haec, quae in mensali 
libro (217) ab omni sacerdote oratio more Ro- 
mano domino sub silentio prolixior funditur, quia 
Lanfrannus solius cuiusdam brevis orationis, quae 
ita incipit: perfìciant in nobis, domine, tua sacra- 
menta, quod continent verba, ad vecordiam suam 
sacrilega interpretatione detorsit. Te igitur, inquit 
sacerdos more Romano mensam dominicam cele- 
brans, clementissime p. p. i. x. f. t d. n. s. n^) et 
petimus, uti accepta habeas et benedicas haec dona, 
quae dieta i. e. accepta habeas et benisdicas; quid 
sibi voluit Lanfranni vecordia non attendere, non 
esse absumptionis, eversionis vel destructionis dieta, 
sed provectionis in melius ^t sublimationis ? Unde 
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Àugustinus in psalmis : quando benedicit nobis Deus, 
facìt nos sanctìoresy facit feliciores. In sequentl- 
bus: hanc igitur oblatlonem s. n. s. e. e. f.^) tuae 
q. d.y ut placatus accìpias. Quanam putare potuit 
Yecordia Lanfrianni, quod dicitur: placatus accipias, 
interpretali oportere: placatus evertas, destnias et 
absumas? In sequéntibus: hanc oblationèm t. d. i. 
o. q. b. ^) asscrìptam^ ratam, rationabilem, accepta- 
bilemque facere digneris. Quae yecordia opinali 
potuit y quod dicit sacerdos: facere dignerìs tu, 
DeuSy ratam, rationabilem , acceptabilemque banc 
oblationèm y i. e. panem bunc atque vinum, cum 
ei in omnibus benediiEcris, interpretari oportere: 
facere dignerìs absumptam^ eversam atque destructam 
per subiecti corruptionem hanc oblationèm , quod 
necesse habes intelligere hunc panem atque vinum, 
(218) quasi in nullo ei benedixeris, in nullo eam 
ad maiores efFectus, ad maiorem proyexeris digni- 
tatem, maxime cum institutor orationis ita prose- 
quitur: ut fiat ipsa oblatio non omnibus, sed no« 
bis, corpus et sanguis dilectissimi filii tui? Pro- 
nomlnis enim vis ad hoc valet, quia, si per sub- 
iecti absumeretur corruptionem, ut non per sub- 
iectum superesset altaris oblatio, sed adesset recens 
facta per generationem subiecti portiuncula carnis, 
portiuncula sanguinis, non solum hominibus, sed 
etiam pecudibus, anbusy putredini atque igni' 
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bus corpus fiertt Christi et sanguis oblatio alta- 
ris. IMec solum hoc, sed et verbum ipsum: fiat, a 
3raecedeiitibus • verbis ^erpendenduro est sacerdo- 
talis deprecatlonis. Inopinabile est enim, ut, qui 
prìus deprecajiur: accepta habeas et benedicasi cum 
in sequentibus dicit: corpus nobis fiat et sanguis^ 
aliter fieri , quam per acceptatiobem et benedictio* 
nem ullo modo putaverit, unde. et sequitur, quod 
pervertere nùUius valeat pertinacis cordis perver* 
sitas: accepit panem, benedixit necessario pani, 
quod revera interpretandum est: in aliùd, quam 
habebaty privilegium dignitatìs provexit; firegit ne- 
cessario panera'y dedit necessario panem , . accipite 
necessario panem , manducate ex hoc necessario 
pane, et quasi quaereretur: cur, domine, qui admo- 
nere soles; videte, ne graventur corda vestra in 
crapula et ebrìetate, modo cootra te ipsum, post* 
quam satlsfecimus corporis sustentatiom , adhuc 
ìnstas et dicis: manducale ex hoc, causam adorta* 
tionis non gravatur exponere, (219) dicen»; hoc, 
i. e. haec res, i. e. hic panis est meum corpus. 
Quae ipsius verìtatis enuntiatio, i. e. hic panis est 
meum. corpus, nulla poterit ventate constale, si 
subiectum panis sacrifìcio. Christi abstuleris. Quod 
item: gratia agens calici, i.- e^ vino, quod in calice 
erat, dominus benedicite non est intelligere, quia 
non est esse, non provehi in melius omne, cui 
benedicitur. In «equentibus: offerimus maiestati 
tuae de tuis donis ac datis, quod necessario intel- 
ligitur de multitudine creaturae tuae vel de crea- 
tura panis et vini, panem sanctum, cpiod necessario 
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intelli^ paaem, qui propria locutione dìcitur pa* 
nis. Hìc enim saDctificarì pótest ad sacerdotum 
praeces, quod mìnime potuit panis tropicus, qui 
de coelo descendit, qui ipsos potius sanctìfìcat sa- 
cerdotes. Postquam autem posuit panem sanctum 
ad distinctionem panis mensae communis, panis non 
sancti, ne non satis distinxisse videretur prosequi* 
tur: vitae aeternae; subauditur: collativum vel pro« 
futurum. Ante coenam enim Chrìsti domini ad 
sustentandam solam corporis valuit panis sensualis 
vitam labilem; ut ad restituendam aniuiae vitam 
valeret aeternam, instituit in coena dominus, vo- 
cans ea, quae non sunt^ tanquam ea, quae sont, in 
parvis non parvus. Quod autem sequitur: supra 
quae propicio ae sereno yultu r. d. ^) , unde videri 
potuit y non dicam Lanfranno, multae erudidonis 
viro, sed idiotae, sed coeco cuicunque, iiecessarìum 
vel dignum putavisse ecclesiam , deprecari Deum 
patrem, ut propido ac sereno yultu dignetur re- 
spicere supra totum Chrìsti corpus vel partem 
corporìs'^y quod in incorruptibilitatcm promotum et 
in impassibilitatem nullum in se reliquit divinae 
locum propidàtioni ? In eo etiam quod sequitur: 
et accepta kabere s. a. h. d. ni. p. t a. et s. p. n. 
a. et quod t. o. s. s. t m. ^)y quam (220) vere 
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hiz in tenebrìs Ittcet, et Lanf ranni eam tenebra^ 
non comprehenderunt! Quis enim vecors» quis 
omnino ìnsanus audir^e poterìt alìqueni paria indu- 
centeni^^ Chrìsti corpus, et Abel atcjue Àbrahae 
agnosy et Melchisedech panem atque vinum, ut 
probabile yideri possit, dignum Deo esse, supplicare 
patri omnem sacerdoteni, ut incomparabiliter su- 
periora non aliter* accepta habeat, quam in inmen-. 
sum incomparabiliterque inferiora? In sequentibuìs ; 
iube haec perferrì per manus a. t i. s. a. t.^), 
quae alia perferrì posse putaVit ecclesia, nisi panem 
et vinum in sublime altare Dei? Quod exponens 
ipse inatitutor precis sacerdotalis adiedt: in con^ 
spectu di^nae maiestatis tuae, irritam faciens Pa- 
schasii "vecordiam, qui putat, intelligi oportere, 
quod dicitur: per manus angeli: per operationem 
Chrìsti domini, qui magni consilii angelus a pro- 
pheta nominetur; in quo ab eo b. dissentit Am« 
brosius, utens in oratione non singularì numero, 
ut dicat: per manus angeli, sed plurali, dicens: per 
manum angelorum tuorum; et quod sequitur: in 
sublime altare, ita Paschasius pervertit, ut putel^ 
intelligi oportere : in ipsam Chrìsti corporìs n^assam, 
ut, destructo per subiecti corruptionem pane, fadat 
aliquam partem ad manus sacerdotis iterum subr 
mittendam per subiecti generationem in ìpsa Chri&ti 
corporìs massa. Quod lisque eo falsum est, ìA 
impossibile sit apud Dei omnipotentiam , apud 
omnem hominum industriam, facere mine per ge- 
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neratidnem subiecd, nisi quod minime iranc existe- 
ret alìquidy in <fao etiam philosoforam eminet sen-* 
tentia^ de non extantibus intelligi oportere (221) 
rerum esse primordia. Siitiul de Christi corporìs 
massa, quia incorrupdbilis est et insecabilis, minime 
adesse in altari pars aliqua; poterit, prò <}ua, ut 
loco restituatur suo in ipsa Christi corporìs massa, 
putaverit postulandum esse ecclesia. In seqùen- 
tibus: per quem, inquit sacerdos, haec omnia, do- 
mine^ semper bona creas, sanctificas, vivificas, be- 
nedicis. Quae enim haec bona omnia , nisi panis 
vinique creaturam et huiusmodi alia, quae visibus 
humanis semper vis divina procurat et efficacia 
spirituali in religione sanctifìcat, vivificai? Sancti- 
ficat autem, vivificat, benedicit, i. e. taKa haec, 
quam vis corruptibilia et visibilia, invisibiliter reddit, 
per quae benedicantur, sanctificentur, yivificentur 
in ecclesia filii lucis, secundum quod dicitur: ^t 
fons vivus, non ut incipiat aqua animatum aliquid 
esse, secundum quod dicitur, laeta dies, quod in 
ea laeta contingant. Perferrì autem ad conspectum 
divinae maiestatis populi Dei sacrifìcia est: ipsos 
angelos, qui tempia Dei sunt, in quibus habitat 
summa divinitas, recte gestis adgratulari populi 
christiani, conspiciente ipsam adgratulationem divina 
maiestate in tempio suo^ cui praesens^ semper adest 
in eis« 

Quomodo accipienda sint secundam sanam 
doctrinam, quae prolixior libri mensaEs oratio con- 
tinet, ante oculos posito, etiam de breviorib.us, quid 
et ipsa secundum sanam doctrinam attendendum 
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aflerant/ tàcendum non esse putàvi. Coelèsd mi- 
sterìoy ìnquit sacerdos ih natali domini, paiscimur 
et potamur. Longe aliud dixisse videtur, qui di- 
cit, pasci et polari iìdeles corpore Christì et san- 
guine per misterlum, quod Christus suos magister 
coelestis (222) instituit, quam Lapfrannus, qui Chrìsti 
corpus, quod incorruptibile et inpassibile negare 
non audet, quod noyit ex scripto Petri apostoli 
coelo esse susceptum usque in tempora restitutionis 
omnium, asserit tamen, manibus sacerdotum sensu 
alìter, praeter quod ad sacramentum pertinet, 
trattari , frangi atque dentibus atteri. Si énim ita 
esset, nicKil in hoc negocio per misterium fieret, 
nisi per misterium (ieri contendis insanus, quicquid 
manu, pede, vel toto corpore, quantum ad tactrnn, 
sentiunt, vel* etiam gustant, odorantur et in corpo- 
ralibus audiunt, quicunque oculis corporis omnino 
sunt privati. - Ad idem necessario mittìt etiam 
illud, quod poscit sacerdos: munera nostra nativi- 
tatis hodiernae misteriis apta proveniant, ut, sicut 
homo genitus idem refulsit Deus, sic nobis haec 
terrena substantia conferat, quod divinum est. Si- 
cut enim Chrìsti domini persona ex Deo et homine 
constat, ita Chrìsti sacrificium de visibili et invisi- 
bìli, de sacramento et re sacramenti; tunc autem, 
quod divinum est, nobis confert terrena, panis 
atque vinum, substantia, si accipimus, sicut adorta- 
tur b. Augustinus in libro ad neofitos, in altarìs 
pane, quod pependit in cruce, et bibimus in calice, 
i. e. in vino altarìs, quod Chrìsti manavit e latere* 
Homo enim, quem sibi assuropsit sapìentìa Dei, 
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conferdiit attendendam in se deitatem, dum talia 
diceret^ talia faceret/ quafia dicere yel facere, nisi 
homo DeoS| nequaquam potuisset. Unde apostolus 
Johannes : quod vidimus, quod audlvimus et manus 
nostrae cootrectaverunt de verbo vitae; et milites ad 
conaptehendendum eum missi cum (223) eum podus 
venerati fuissent, nunquam inquiunt, sic locutus est 
homo y. et rursum consputo, colafizato, davis fixo 
hòmine, inconsputus, incolafizatus, quia impassibilis, 
permansit verbum Deu§. Ita panis et vinum alta- 
risy quae terrenam substantiarn sàcerdos in oratione 
appellai, dum ad attendenda in se Christi corpus 
et sanguinem in altari consecrantur, et ita manibus 
contrectantur, franguhtur, ignibus est quando ab- 
sumuntur, atque dentibus atteruntur, incontrectatum 
manibus, quia constitutum in coelo usqué in tempora 
' restitutionis omnium , inconfractum ,, , inahsumptum 
ignibus, inattrìtum dentibus, quia inpassibile per- 
manet Christi corpus, unde apostolqs: etsi novera- 
mus Christum secundum carnem, sed iam non 
novimus, et beatus Augustinus: intellige, esto 
scrìpturae capax, attende, aliud subiici oculis tuis, 
aliud innui cordi tuo; per partes manducatur 
Christi corpus in sacramento, et manet integer 
totus in coelo, manet integer totus in corde tao. 
Alibi : de perceptis, inquit sacerdos, munerìbus gra- 
tias exhibentes, beneficia potiora sumamus. Per- 
cepta munera, cui non datur, melius intelligere, 
panis vinique subiecta accipiat, certa consecratione 
niistica et facta in religione sacramenta, ad quae 
perdpienda per corpus dum fideles accedunt, ita 






sacerdos prò se intendit ac populó^: gratias^ 
bemus tibi, domìni, quod efìatn teinporalém ae 
tnutabìlein' creàturam^ panem atque tinùm,. tjoae 
de mensa tea secundum corpus aGCÌpimuSy ad:sa* 
lutem nobis anìmae' valere ìnsFtìtuisti; praesta/ ul; 
(224) qui sacramenta accepimus, quod miims est» 
(minus est enim sighato signum oi!nne) beneficia 
potiora» sacpamentorum rès in homine ititerìore 
sumamus; qui per .sàcraroentaf» quod minUs est^ in 
corpore refrcimur, per res sacramentorutii , • quod 
potius est, mente refidamur. In sctquentibus: qùae 
solemniy inquit sacerdos, officio celébramus, purifi^ 
catae mentis intelligentia capiamijs; tanquam dicàtt 
sollenne nobis est, instituerilé Ghristo domino, alta- 
ris sensualiter sacramenta àccipèfé, séd qiìaifiti isftld, 
nisi etiam/ quae sacramentòram sunt, inteHi^c>iStèr 
consequimur? In éequentibus, misterium, inquit 
sacerdos^ cuius nos participes esse voluisii; et puro 
cemamus infuitu et .digno percipiamus 'àllectu« 
Qui ita dicendum esse instituit, longe ab buius 
temporis dissensit sacerdotibus, qui^ voleiptés-agere 
deChristi sacrificio et inteUigere, compescunt pdtius 
àtque damnant contra praeceptum Christi^c^fittis: 
schitamini scrìpturas. Alibi, plebis tuàe, ' inquit jsa-^ 
cerdosy domine, dona sanotìfica, ut, quae tuo girala 
suht instituto y gratiora fiant Pauli - supplicantis- pa^ 
trocinio. In bac oratione manifeste Lanfranni' còn^ 
dempnatur vecordia, dum dicitur: domine^ sanétific$ 
plebis dona, quod non potiest intelligi : destnie pie* i 
bis dona; et quod dicitur: grata sùnt instituto^ 
panem et vinum Ohrìstum obiulisse, panem ef'TÌmÌHÌ 
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ecdesiam adhttc Xhrìsti domini instiliito offerre 
manifestata sed ssuactificanda potius, qpam eyer* 
tenda. Non aliud dat intelligi (225) oratio, quae 
dicit: illitts salutarìs capiamus effectum» cuius per 
haec roinisterìà pigfius accepimus. Quod dick alia 
oratio; sacramenti tui sumpta benedictio, quod 
tantum est, quantuip sidiceret: benedictum sacra* 
mentum tuum.sumptum, minime panis etvini sub- 
iécta. per subiteti sui corruptionem intelligi permittit 
absiimpta«> Alia oratio: cuius , exequimur, inquiens, 
actionem, sentiamus^ effectum^ ad tr^ctatum mittit 
b« . Augpsl^uu db dodxioa. cbrìstiana, ubi didt, tra- 
ditiónum priorìs populivacdonem novum populum 
submpvis/se^ intelligentiam tenui^se, ubi legitur: pauoa 
pjTQ^muUisy eademque , fpctu fapUiipa et intellecta 
augustissima et observatione castissima , ut sunt 
babtii^m^s et eucaristia ; domÌQUs jtL apostolica tra- 
didit disciplina; ubi,, qijod dicitw : . acq^poem, intel- 
li^ non potest, nisi per res eKteriores. Quod ore 
conting^ufty dòminei- mente capiamus, et de mu* 
nere temperali &aJus nobis aeterna ;proyeniaty quj> 
ut a sacerdote in mens^i libro dicatur, institui^ 
qn^ jsacrapoientum ^^ putabat, mupys. temporale 
appellayit; et ;iure pani^ et vinum temporalia et 
mutabiliii ^e^se dicuptur, linde manifesta fit Lan- 
franid yecordia, qui dicit, carnem Christi esse sa* 
cram'entum carnis Christi, cum Christi caro et prò 
>parte.et prò tpto non mutabilitati, non sit obnoxia 
tempopr ..Didt; e^im apostolus: etsi noveramus 
Christmn ^^cundum , camem; sed iam non uovimus. 
Uty « quae . ojre contingimus, inquit sacerdos, puro 
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corife ei^iamiis. Quatta manifesta saqpamentoruni 
et reram distìnctio! Tanquam dìcat: de anima 
con^tamtis et corpore;. s^crificium ,tumn. de visibili 
(226) constat et invisibili^ sdiCramento. . et re sacra- 
menti; pràe^a ergo, ut, dum secundum visibile 
nostrum^ quod visibile liabet sacrìficium tuuip », su- 
mimusy ì. e. . 3acranientiun 9 etjiain invisibili nostra, 
i. e. cogitatione, sumamusy c[uod invisibiliter . habet 
altarìs sacnficium, i. e.. corpus tuuna, ad adquiesceiv- 
dum nohis in ilio, -ad gratias agendum, quod, etsi 
est visìbile , non tamen , usque in, tempojfa restitur 
tionis omniuni, aspectìbus.'redditur hqminum. ^ 
CiÀ gravis non erìt n^ora, et liipa ^ linde, do- 
ininus inquit: scrutaixnni script ura^ insista ip men^ 
salit libr^ . quam plarimas, et maxime illam, ubi d\- 
cìt sàcerdps: ut et magr^ifico sacramento^ -^^^ 
tnjnipsimuc;, significata yeneremur et kl;|{iobÌ3,p.ptiu^ 
edita gaudeamus; ^Uam. jetiam, quam,b.:.Atubrosv^ 
scrìpta et*> slensaauténticam'asserunt: haec oblatiq, 
domine, ab omnibus nos purget offensis], quae m 
•aracruds. etiam tQtiiis mupd^ tulit ojQTen^a^'; quibUf^ 
verbia mani{e3tum babe^» non aliam ) obJ^ti.ojnem, 
: quam ,eam , . quam . obtulit . Cbrìstus , ' pfferrQ ecde.- 
iiain. 'Unde b« Anibcosius: .pontifex alle f^, ,.qi^ 
hostiam :nos niundantem: pptulity ipss^n) jo^erim^s, 
«etianinunc, . quae tunc oblato, consunti^ n/()fi;.potes{, 
non altudisacrìficiuiP) j5f?d:ips3iw semp^r; o(lfwÌfnuf, 
magis./duteiti sacrificti. recordationem^^ operamui*. 
Ad'idem' mittit etiam • oiracio iUa, quae.jdicit: ut 
>quoid aobis. est ^ pra^sentì; yitft . niisterì^, sjt 
aeteniit»tis àuxilima, et,.T^i!>!^r.!Cgx9^,é^y. et spi- 
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Titaal%n$ tios Instrnaiit alimentis et coTporaìibiis 
tueantur auiiliis. 

(227) Augustinus in libro de LXXX quae- 
stionibus contra Manichaeos : sì fantasma ftut cor- 
pus Ghristi; fefellit €hrìstus. Si fefellit Christus^ 
non est verìtas Christus; est autem verilas Chrì' 
stusy non igitur fuit fantasma corpus eitìs« Itera 
m libro de agone cbristiano contra eos, qui non 
Teram, sèd * fantastìcam putant super Ghristum 
apparuisse columbam, sicut, inquit, non oporte- 
bat, ut homines falleret Dei filius, ita non opor- 
tebat; ut bomines falléret spiritus sanctus, sed 
omnipotenti non fuit difficile, verum corpus co- 
lunibae sine aliarum columbarum ministerio pro- 
curare, sicut ei difficile non fuit, verum corpus 
sine viro in virjgine fàbrìcare. Quod dicit b. Au- 
gustinus: si fantasma fuit corpus Ghristi, tantum 
indissimulabiliter e^, quantum si dixisset: si'hu* 
manis oculii praetendit, quod non habuit, corpus, 
s! se simiilavit, corpus habére, et non habuit; non 
dissimilitér, non minus^ constanter dici- oportet: si 
praetendit Gbristus àspectibus faumanis panem in 
ahari, quasi ibi sit panis, cum post conse<»?ationem 
non sit panis omnino sensualiter in altari, si si- 
«tnulat Gbristus, haberì in sacrificio suo paneni, 
cum non sit in eo panis post consecrationem 
òmnino, fallii homines Ghristus. Si fàUit liomines 
'Ghristus, non est verìtas Ghristus. Est auteinive- 
ritas Ghrìstiis» Non igitur praetendit panem oculis 
humafìis iti altari, cum non sit omnino panis in 
àkarì , lioh simiitat Ghrìstu^ , panem habere sacri- 
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ficium suuniy *qùod non habesft. panem oninino 
post consecrationeni* Non dtssentìt b. Gregórius 
a beato Augustino in omelia paschali, ubi dicit: 
nichìi simplex veritas per duplicitatem fecit, talem 
se eis exhibuit in corpore^ qaalis apud illos erat 
in mente. (228) Qui affirmant^ auferrr per cor- 
ruplionem subiecti ea> ^juae consecrantur in sacrì-* 
fido Christi, subiecta panis et vini/ contila vesrita^ 
tem locuntur doctrinae propheticae et apostolicae^ 
•contra veritatem doctrinae Christi; qui affirmat, 
corpus Christi vel prò parte vel prò toto manibus 
sacerdotum tractarì super altare , manibus frangi, 
dentibus atteri, excepto, quod ad sacramentum 
pertinet, contea yeritatém loquitur et dìgnitatem 
doctrinae Christi ; qui affirmat, corpus Christi, post- 
quam ad dexteram patris sedit, vulnerari non posse, 
vel frangi vel atteri, excepto, quod ad sacramen- 
tum pertinet, secundum veritatem loquitur et digni- 
tatem doctrinae propheticae et apostolicae, doctrinae 
domini lehsu. Qui afiìrmant, Christi carnem vel 
prò parte, vel prò toto recens factam per genera- 
tionem subiecti adesse sensualiter in altari ablato 
pane per corruptionem subiecti, contra auctoritatem 
loquuntur aeternae et incommutabilis veritatis. 

Hormisda papa ad lustinum Augustum: ut, 
qui ante tempora crat filius Dei, fieret filius ho- 
minis et nasceretur hominum more, matris vulvam 
natus aperiens et virginitatem matris deitatis virtute 
non solvens — . Sed quid ad Hormisdam, vel 
alium aliquem, pergit aliquis , impletum e^t , inquit 
evangelista, tempus Elisabeth, ut pareret, et peperit 
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filium, et consequenter impleti sont, ìnquit, dies 
Mariae, ut pareret et peperit fllium. Numquld in- 
terpretari potest yel insanus^ <piod dìcit evangelista: 
peperit (ilium, secundum quod anilis non tacet 
fabula 9 Christum de matre subascella , vel per co* 
stas natum fuisse? De sollempnitate parìeodi etiam 
evangelista y ubi dicit, ut facerent de eo, sicut scrt* 
ptum est in lege domini: omne mascuIinu^ì ad- 
aperiens vulvam ') 



*) Hic finis codicis; seguenda abrupia $unt, Ann. edd^ 
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x ag. 24. Un. 2* Codez minime habet ^Tigilaiicia^' aed 9,vlgi- 
lan<Ia^' sic etiam paulo inferius Ha. 12- ^^rerereBlia'' 
p. 26. I* 7. fffuerot culpa^' 

— I. 11. leg. „qui in errorem mittanttir** [qaod etiam 

ex antecedenti y^simul" et seq. antithesi ^^missi in 
errorem^' apparet] 

— Un. 24. 25- falsa lectione Berengarii sententia misere 

distorta et perversa est. Cod. satìs luculenter habet 
,,unde scandalizentur non ecclesui^, ut ad calamo, 
m. scrlbìs, sed qui** 

p. 27. 1. 23. yfpers. iJeiM*' [noo „dominiu"] 

p. 29. 1. 16. YfUt ei nos" [non ,,etiam''] 

p. 30. 1. 7. wpotenV inv.*' 

— 1. 18. 99qui tantam m hoc scripto*' 
— - 1. 28. fi({uam ine. calle'* 

p. 32. I. 10. ,,qul [non quia"] humil. m.*' 

— 1. 12. „gladium spifitus [sancti deest in Codice] 

quod est*' 

— L 21. „et quoc? mea*' 



, — 1. 28. 9,qula ad praefer.*' 

p. 34. L 13. cP [i. e. probi interjectio] faninscemodi. [Nas- 
quam in Codice occorrit signum cP significaos 
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„po8t^. Intelligenda igitiir hoc loco est inleriectio 
,,proh!'' nisi forte ,,Prohiiiusoiodi" cade» sigiiifi«- 
catione accipere yelis, qua f^probine'' est ap. Apule].] 
^cP. bisce litteris typotheta cofopendtiun scriptorae 
ms. imitatus est) 
p. 35. I. 1. falso legitur f^et, si". Codex recte babet ,,<|imuj'.^ 

— 1. 12. ,,lin»ainenta'' 

•^ 1. 23. ^promulgata esl io te*^ 
p« 88. 1. 12. ifqtMwi yere" 

— not. 1« 1. 7. „scripsisti qnMs*' 

— •» I. 10. 9,in scrìpiiiiù" 

p. 39. 1. 24. et 25. „nobiIium Pajmie" 

p* 40. 1. 24. ^circumsedebant^' 

p. 41. 1. 4. [scribendum] i^JUagnum*' 

— !• 7- ^Pirentfum'* 

— 1. 18. ,,ite [i. e. »|itefli"] fecisti'' 

p. 43. 1. 6« [delendum 9,te^'] ,,qui de diversis*' 
«— 1. 9« [post „quibusdam'' «criptum erat ^audiente me^\ 
rasura aoiem baec yerba sublata sunt] 
p. 44. L 6. 9,ÌQ tot GOMCtSis" [satia luculenter in Codice] 

— 1« 19. 99^^^ egeram^' [disiunctum ìd Cod«] 
p« 45. K 7. ffiam «toii novimus" [abest netc.'*] 

— - 1. 18« fyinsabiecta*' [iuacdm] 
p« 46* 1. 2. 9,profecto esM non" 

— L 4. niam sujpr»'' [non ^superius*^ 

p« 47« 1. 24. luculentissime ub Cod. est yyiubefwt" 

— not. 1. [Accoratios Codice» si inspeussent £ditores 

conjectura supersedere potuiisent Oeienda igibir 

baec nota 1.] 
p« 48* L 27. fftot coftcil££s" [non ,,ecclesias" quod etian ex 

antecedentibus (praesertim Un. 23») apparet] 
p« 62. L 19. 99ore proferrem" , 
p* 63. !• 6. yytMsumeret** 



p. 54. h 24f nine haereticiim" 

p. 55* aota 1. ,,ia errorem" 

p. 56* I' !• ffveritats praeiudìcare'* 

p* 57* !• 16. ),inihi invidiam'' 

p. 89* 1* 27* „insistas*' 

p» 60» 1. 25* „ÌDsistendam est'' 

— !• 26* „concludas" 

p. 61* !• 3« secundum Codicis scripturam ita distiogaendam 
videtur: 9,fugìt tuam, non turpitad. erat, sed virt 
et glorìae. Nec pudori etc." 

— 1. 6* «non fugere" [abest „re" — ] 
p. 62* 1. 23. „ezcellentìae" 

p. 63* I* 3* ,,similitudineW 

p. 64* 1* 12. „panem in carnem" 

p. 65* 1* 2« et 3. Negligentla Editorum notissima verba simt 

Gorrupta, legendum cum Codice „sinite illos, eoect 

suni duces coecor." 

— 1. 3. ,9tradidisse. YeAim, inquio ego, dicls^ , 

— I. 23* [ — deleta sunt h. I. verba 9,in altari", quae in 

margine (sub nota 2.) supplentur] 
p. 65* nota 1. 1. 2. ^^panis «f vini subi." 

— — 1. 4* „vinum altaris post consecr. 8w 8*" 
— . — I. 7. „por/iuncula" 

p* 66* !• 1* „»llo modo permìtU'tur" [littera n initio voca- 
buli „nullo" deleta est et permittatiir mutatum in 
permittttur, slcut etiam pag. anteced. I. 22* olim 
legebatur „exclad<tt" 

p. 67. L 10* [deest „&eaiti5"] 

— 1. 17. «<wi vinum" 

— 1. ult. ,,non facile liii innot." 
— - nota 1. L 2* ),accipi wm pot." 

p. 69. 1. 13. „cibo ac potu" ' 
p. 72. 1. 23. 24. „de Christi corp." 
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p. 73. I. 19. „indigne" 

—, I. 23. nCt vinum idunis soU" 
p. 75. L 6. „$aperiof*titi^ dictìs^' 

•— 1. 8* ^^<&$se onmmo consiìtait'' 

p. 77. L 6. Corrige ^yviam respondendi" [qaam lectioncm 
Edd. ex solo verbo „praepedire" divinare potuis- 
tent, si minus luculenta fuisset scriptura Godicis] 

p. 78. 1. 4. nveì panis" 

p. 79. I. 10. usque ad. p» 80. 1. 3.: ^^Quaiido enim— — - — - 
accepit*' [Haec omnia in margine Codicis ab eadem 
manu quae Codicem repetita lectlone correxisse et 
auxisse videtur adscripta, sunt. Majore igitur iurc^, 
quam brevissima interdum òmissarum orationis par- 
tium supplementa tanquam\/^itft. Cbìc?. ' separatim 
textui ab Editoribus erant subiicienda. Qua in re 
non constanter ubique, versus finem Codicis etiam 
negligenter versati sunt Edd.] 

p. 79. 1. 15. j^qaae facta sunt*^ 

— nota 1. I. 12. „sicut factum est corpus Adam" 

p. 80«. I* 1* Pessime ,,propter''. Codex habet „p<er" hoc 
est praeter 

— 1. 2. 9,fe/ artificis studio" [Sic est in Codice. Melius 

quidem j^aui^^'] 

p. 81. 1. 21. [Cod. vitiose, poner^] 

— 1. penult ffSocr. non esse cont" 
p. 82. !• 25. „sacramentt«i»" 

p. 83. I. 11. ^^qaam didtur" [respondent sibi, non ìninus-r- 
quam. Miror rem tam apertam fugisse sagacitatem 
Editorum] 

p. 84. I. 10. „quicquam prò te" 

— I. 14. 15. vPi'opn^ <— — locutipni; (àhtsi /„m0dó'^) 

substuleris" 
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p, 8S« nota 1. I. 9« ^ycum contradict. esse'' fnoD est in Co 
ad contrad., quam particulam centra tensuo 
grammaticam intrusérutit EditoresJ 
-~ — 1. ult ,,titf/ est tdff. Ckr.'* 

p. 8& L 3. Co^Ige et ita distingue: „Qu£d ergo k 
qgaado scriptura cocpss Obtisti psaiem Toa 
Ut etc." 

p. 87* 1* !• 9f<iui ei ipse" [non «^est^'] 

— 1. 9* [Et hoc loco ut saepius notissimum illad é 

bendi compendium ,9«A/^' non erat ita („Iebsci 
typis exscnbendum, unde apparet , Editores ne o 
ginem quidenu huius, ut ita dicain^ abbreviatane! 
tellexisse] 

p* 89. L 1* 9|ezpendf«s0 yid." 

p. 90* L 25. Adde „tola constat immortalitate" [cf. p. I 
Edit. Un. 6.] »^ 

p. 91« I. 4. Corrige „quod qonsecretur" 

p* 92. 1. 14* 9,de cuius^am^ 

— 1*,18. lyadversum eam' 
p« 93* K 18. [Nescio quid bebetaverit oculos Editoruin* 

non Tiderint in Codice ita scriptum es^ „collìot)i 
quaecungue non absumpta non potest inteiligil 

— 1. 20. ,,Cuicu»tqué** • 

— 1. 26» ^jtsse tbi ibcipiat'^ 

p. 95. K 22. y^carnem Cbr« fàctivm'* [Nam hot ex (« 

Edd. an Correct.? Hucusque sakem noo i^ 

rerti Typograpbum peccantem] 
p. 96* i. 3. [Nam emendan^m li* 1. „Niraiiim fiactiH* 

taeditini?" an t< 4. soripCòr' Codicis oblitus «t^ 

bere: taedio?] 
p. 97. !• 4. a fine „qaod anto fberaf 
p. 96* 1* 16* ri^ apostolus ubi" [noir eat in Cod. ^^ 

Paulus"] 
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p. 99. I. 3. ^cansos*' (erster Dnickfehler?) 

— nota 1. 1. 2« ,|Christi est panis'' 
p. 101« noia 1. I. 1. ^quamquam'' 

— nota 2. K 3« [omissa saut post „redegerit"] j^eruJiH 

digtdssimus nomine non temere*' etc* 
«-. »- 1. 11. y^quìd non secund, loc.'' cf. pag« sq, s. 

T. Ann« cod, 
p« 102* in notis post Ann. cod. delenda sunt verba y^Ffo 

etc« legenda videiur'^ etc, re vera enim in Codice 

est ì^juid nan^^ [in evidenti res est ^ dicere solet 

Bereng.] 
p* 103* I* 3* f^nullius hominuif»'' 
p* 108. !•' 4. [recte interpunctum in Cad. post y^praedicatuia'']^ 

— - !• 12. ffUnam earum" 
p. 109- not* Un. penult. f,aeternae iJ est valeat ad rep.** 
p. 114. 1. 3* ,,si 5Ìt sacram.^ 
p, 116. l 11- wliMrf<" 
p- 117* 1* 20. ,,consentire erat ei, qui^ 

— L 27* v^ubjecti aisumpto^ 

p. 119* L 3. a fine text 9,omni corp. esi melior** 
p* 120- 1* 9* ffillud idem epiusion" 
p* 122* L 19* 9,Item qtitcunque*' 

— !• 26* „naturae suae'^ 

— I. 28. 99pan* et vin. guae in aliati pomtnhirj p. c"^ 

[Mesclo, cur Edltores hànc foìrnìulam hic et in se- 
que nti bus qainquies omiserì'nt] 

— I. 30* vpan* et vìn, quae in {diari pùnunUtr, p. e.'' 
p* 123* !• 2. 99pan. et vin. guae ponuniur in àbnri, p, e." 

— 1« 20* 99pan. et ^n« quae in (diari ponumur^ p. €•'' 
— ' 1. 23* 99pan» et vin. gtioe pùnuniur in attori, p. e/* 

p« 124. I. 27« 9iadversui» vos" ' , 

p* 125. 1. 13* f^beatumque me Àmbr." 

— !• 23. ,,qu/ii» vere b. A. i. e, I. sentiat'' 
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p. 125. L 28. ,98ophisticonim esi enim'' 
p. 126- !• 14* ^speciei suae (specie! autem^' 

— L 24. ,,praeparayit deus^ [sic ^^^^'l 
p* 127* 1* 9. ^colorem tOum consC 

— I. 23* 59quod tu in q.*' 

p. 128. L 8* ascendit m coelum^' 
p* 129* L 1. ^Attende ergo quani indiss." 
m^ L j5. 9,Moysr [sk semper et p. 194. (God. 146.) et 
p. 206. (Cod. IM'».)] 
p. 131. L 5. „corpws" (zweltcr Druckfchler) 

— 1. 14. 9,Alioquia quum" 

•— I. 24. ffde commumcaniiius m. d.'' 
p. 132. 1. 11. «vidisti sacramenta" 
p« 133. 1. 13. „quod tibi ìnterpretarì" 
p. 136. nota 1. 5. f^carnem i. a. factam^' 

— — K 6. 9,d. d. «I" [decst „c."] 

p. 138. I. 3. „quae nondum" [cf. p. 149. I. 3—6.] 

— l 28. ,9sanguinM" 

p. 139. 1. 2. a fine ^quod dico" [scriptum erat a prima 
mana j^dicii^j sed correctum ab altera yjik^ supra- 
posita littera i\ 

p. 143. 1. 27. 9,rem incredlbilem creJUnlem esse" 

— 1. 29. 99sententia loia persistit" 

p. 145. 1. 16. 99quod in utraque*' * 

p. 149. 1. 3. 99Cordis /ui sentiat" 

— K 4. „qu«c tu acc." [cf. p. 138. I. 3. et mox L 6, 

99CUÌUS ea sint^'] 

— I. 17. 99Ìn tantann» remili convers." 

p. 153. 1. 25. 9,et eod. nom, et ead. eg. tract. prosecutionc'' 

— 1. 27. 9,fideK atque refect." 
p. 154. I. 7. J9vid., qutMfi^ quae s.'* 

— 1. 24. „qui corde" [abest 9,»»"] 
p. 155. 1. 3. 99quw» alìud yid«" 



p. 157. K 5. 9,inorteiii domini et resurr., aqua" etc. 

p. 160. K 10. „Cbristi corpus^ 

p. 163. I. 4. a fine ^mille iam annos'' 

p. 164. l 23* ^aggrediar" 

p. 165. h 3. f^forte visib. vid. forie dlcat^' 

— 1* 18. et K 22. ,,faclDos veì flagìt." 
p. 166. 1. 6. ,,cuiusptani talis*' 

p. 167. nota 1. [Haec quoqae nota soperflua est, nam in- 
dubitanter, ut Berengarìi Tocabulo utar, scriptum 
est in Codice ,,scrìbis"] 

p. 170. I. 7. „eiusdem beati Ambn" 

— I. 14. f^panis aique vini" 

p* 171. I. 2. [^cordis'' non est in Codice sed ex mera £di- 
torum coniectura intrusum, quod infra annotare 
sane obliti snnt] 

p. 175. 1. 6* a fine ,,ubi apud patrem'' 

p. 176. 1. 5. a fine 1. 5. ^^Christi corpus'' 

p. 178. 1. 16. „Vivo ^oT 

p. 179. I. 23. Negligenter post „ecclesiae'' omissa sunt verba 
nquod habei a henedicAon^ 

p. 186. 1. uh. abest ^Cbrlsti'' quod inepte boc loco intra- 
sum. [Utinam memores fuissent Edd. eorum quae 
mox verbis August. et Ambrosii utens (p. 187. 1. 
8 — 12.) praecipit Berengarius „eruditionem tuam, 
„cum boc legeres, atteìidisse oportuit — appende 
,,verbum — ride . dìstìnctiones singulorumque ver- 
,,boruin proprietates'\] 

p. 189. 1. 8. deest „beatus'' 

— \. 23. abest „in altari'^ 
p. 192. 1. 12. ,^i putos'' 

p* 193. i. 20. ,,materia" 

p. 194* 1. 16. 9,speciem id est colorem^' 

p. 195. I. 1. y^OD nescts^' 



p. 196. I. 3. 9,quale est ^ tale e«<" 

p. 198. K 14. „celebratur" 

— lùed pag. [Cod. sempér y,mi2ies"J 
p. 199. K 10. „qutiiii in multis^' 

p. 200. 1. 15. „Chr. i. vaia. sent. nont potest^ 

— I. 27. ^spiritualem [deest h. 1. „cW] non dub." 
p. 202. I. 13. 9,dtco in carne et sanguine'' 

p. 203. 1. 21. ,|8e viam fiUsse^^ [Vide, quam parum at- 
tente egerintEdd.) neglectis enim duabus unius to- 
cabuli litteris omnem horum versuum sensum tur- 
bayerunt, et quasi pedibus proculcarunt] 

p. 204. 1. 16. 99quod se per omnes" 

p. 208. I. 17. ^deperisse" 

p. 210. 1. 9. „derogabw'' 

p. 211. 1. 6. „scrìbt5 [attende ad sequens ,|debuisti''] 

, — I. 26. ,,positus fuerat in attori e. o," 

p. 213. 1. 21. „stultissime" 

p. 216. 1. 4. „subaud. ut ita b. Amb.'' . 

— 1. 4. a fine ,,appostMV iam" 
p. 219. I. 19. „dic«s" 

p. 220. 1. 24. ^quarti de sacr. sermonis pr." 

p. 223. I. 4. [Delendum ^^hoc''^ quod ortum est ex male in- 

tellecta scriptura ,^elementum"J 
p. 224.. 1. 7. „corporis est, et" 
p. 226. I. 3. ifOcajpiatur dictum" 

— !• 14. 9,sicut ego in te" 
p. 230. 1. 1. nenim attend." 

p. 231. 1. 5. nveì sentetuia^^ a Correctore vocabulo ^yScripUmi^^ 
suprascriptum est. 

— 1. 17. «tibi ipse b* Amb." 

— 1. 20. bic in inferioribus" 

— 1. 23. f^quod iild confingis" 

p« 232. 1. ult [ad de/gendam = deisrgendamFJ 



p. 234. L 7« „sabaudltar'^ . . 

p. 235* K 11* ^ftìaec in qcu*' 

p. 237* I* 6* ,,vocem diU^^ [suprascriptum «Si a Detm] 

p. 238* !• ult* ,^umii»u8'' (dritter Druckfehler) 

p. 239* K 17- y,Amb« locum hmc ?el al.^ 

— L penult» ,,aliis tn locls" 
p. 242. L 2. ,)procul ambiguo^ 
p. 243. 1. 11. „Cum dici<" 

p, 245. I. 11. ^quos per geo." 
p. 247. 1. 3» ffConfirma^" 
p. 249. 1. 7. 9,NoQ dìssensit" 

— I. 11. 'fj^^u^persii [sump»i omni caret scnsu] \ 
-- 1. 13. «finente gratam'' 

p. 250. 1. 6. a fine „àd refect. cardis'^ 
p. 253. I. ult ,9Ìta dicatur*' 
p. 254. I. 21. ^et in superlorib." 

p. 258. 1« 10. ifsplr. vegetai." [Ad hnnc locum pertinet nota, 
quae falso in sequentl edttionis pagina (259) appo- 
sita est, id quod luce solls clariua erat] 
— - 1. 15. ^yet credid, in Chr. suis sceh ign." 
p. 264. 1. 19. f^eas esse corrupt." [sine sensu ^^^e^ 
p. 265* 1. ult. ,,Signum quia m." 
p. 266. 1. 4. a fine ,,cuui« piam talb" 
p. 267. L 3. ,,depos!tus [deest ««est"] sepultus est'* ' 
p< 269. I. 4. „I£RON. in epistola ad Heb." 

— I. 10. „cffundetur'* 

p. 272. 1. 20. 9,quiM» in mulf 

— 1. ult. ,,fac!te, «i<, in" 

p. 273. I. 8. „conìunct«ni" (prò: coniuncttmi) 

— — nota 1. [numerum pagìnarum recentioribus tem- 

poribus adscriptum esse quisque facile inteUigit* 
Quis autem boc errori aut vitìo vertat Codici?] 
p. 274. 1. 14* tydivlnitate vel humanitate" (prò : divin, ef bum.) 



p. 274. I. ±6,^*^' ^meosae doni, conno." (prò: comnLin. 

— L 2*^ frante veì post" (prò: ante ei post) 
p« 275. K^« „ntnmiqne hom." (prò: otrmnqne hom.) 
_ 1 28- ^utrvmque postem*' (prò : utromq. p.) [i 
haeret in Berengario colpa ,,co!apbizati'' itcn 
Donati] 
p, 276. L 1. ^negari poterit" (nequaqnam: neg. fmipdt) 
p» 277. 1* 17* f^Deo sub sil.^ (prò: domino sub sii.) 

— L 24. ^aec dona guae dieta (?) f. e. accefi^ 

heas ei benedicas" (hiec omnia £dd. oculos fiigcm 
p« 280. 1. 24. i,a. ei $. p." (prò: a. e. $• p.) 

— L 25* 99n. a. ei quod** (prò: n. a. e, qaod) 

p« 282. L 8. flesse eccL" (prò: esse mi eccL, qaod papa 

scrips. £dd.) 
p« 284* L 6. (Lapsi sunt Edd. in omissovocab. ctMipost^^ 
-— ' !• 14* ffignibns esi quando*' (prò: ignibos (fat^ 
p. 285. L 22. 9,de Chnsd sacrificio^ (male abest apod^ 

— ^L 27* f^Lanfr. condemn." (prò: condemn. Laofr. 
p. 286. 1* 6. [fort mbieria] 

p. 289. 1. 20. „Qai Mrmat^ (? scripserunt Edd.: qó^^ 
mani — — e. auct. loqutmtur) 



(JNoia* Praeter haec a Viro doctusimo e Cod. ras. eooUUir 
libri parte programmata Gotting* tratucribentes, qaans ftf< ' 
gula plus una Tice omisenint Edd. tam totas lineasi ^^^ 
gula Terba, quae auctore Aug. Nèandro , Y. S. Ven.t ^^' 
vestigia secuttts, sapplevìt qui corresit plagulas. Itenqne i 
paginae inde a pag. 273.» iussu fiibliopolae ex hoc spi- 
emendatiores factae, anteouam ^pis exscriberentari idc^'^' 
pag. 293. sqq. genuinis Cod. Terbis, ca quae liieranti^^' 
mutata in dcterius» apposita sunt) 



Typis fnXivm IV 



* 

•^ 




